Sygn. akt Il KK 30/16

POSTANOWIENIE

Dnia 24 lutego 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Roman Sade;j

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 24 lutego 2016r.,

sprawy K. K. i T. K.,

uniewinnionych od zarzutu popetnienia czynu z art. 212 § 1 k.k.,

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela prywatnego
od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 14 lipca 2015r., utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w W.
z dnia 18 grudnia 2014r.,

postanowit:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ oskarzyciela prywatnego E.

G. optata od kasacji, zwalniajac go

od wydatkéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sadu Rejonowego w W. z dnia 18 grudnia 2014r. K. K. oraz T. K.

zostali uniewinnieni od zarzutéw popetnienia wystepkoéw okreslonych w art. 212 § 1
k.k. na szkode oskarzyciela prywatnego E. G.

Apelacje od tego wyroku wnidst oskarzyciel prywatny. Po jej rozpoznaniu,
wyrokiem z dnia 14 lipca 2015r. Sgd Okregowy w W. zaskarzony wyrok utrzymat w
mocy.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego, na niekorzys¢ oskarzonych, wniost

petnomocnik oskarzyciela prywatnego. Podniést w niej zarzuty ,razgcego



naruszenia prawa, majgcego bardzo istotny wptyw na treS¢ orzeczenia
uniewinniajgcego oboje oskarzonych, a mianowicie:

1) przepisu art 457 § 2 k.p.k. poprzez utrzymanie w mocy bezpodstawnego
wyroku Sadu | instancji, w sytuacji, gdy z tresci oswiadczenia ztozonego przez
oskarzong w toku rozprawy apelacyjnej jednoznacznie wynika, iz sposob
procedowania przez Sgd Rejonowy byt niewtasciwy, co w efekcie doprowadzito do
wydania wyroku uniewinniajgcego;

2) przepisu art 452 § 2 k.p.k. poprzez przeprowadzenie dowodu przed Sgdem
odwotawczym w postaci oswiadczenia oskarzonej i zaniechania ustosunkowania
sie do tresci tegoz oswiadczenia, co powoduje koniecznos¢ co najmniej uchylenia
wyroku Sadu Il instancji, zwazywszy zwlaszcza na zeznanie swiadkow [...].

3) przepisu art. 444 § 3 k.p.k. poprzez zaniechanie wyznaczenia oskarzycielowi
prywatnemu petnomocnika z urzedu do sporzadzenia apelacji ( badz zobowigzania
ustanowionego petnomocnika z wyboru do sporzgdzenia apelacji zgodnie z
wymaganiami k.p.k.), bowiem Pan E. G. - z uwagi na wiek ( ponad 80 lat!) - sam nie
mogt nalezycie sporzadzi¢ Srodka odwotawczego przez co pozbawiony zostat
mozliwosci - wniesienia apelacji w prawidtowej formie i tresci, a tym samym
skutecznego dziatania;

4) przepisu 457 § 2 i art 192 § 2 k.p.k poprzez utrzymanie w mocy wyroku Sadu |
instancji, w sytuacji gdy Sad odwotawczy orzeczenie Sgdu Rejonowego powinien
uchyli¢ i w oparciu o przepis art 442 § 3 k.p.k. wskaza¢ Sgdowi | instancji celowos¢
przestuchania oskarzyciela prywatnego w charakterze swiadka z udziatem biegtego
psychologa m. in. ze wzgledu na wiek swiadka i «bardzo chaotyczne» zeznania (
patrz strona 2 uzasadnienia wyroku Sgdu Rejonowego);

5) przepisu art 105 § 1 k.p.k. i art 413 § 1 k.p.k. w punkcie 4 postanowienia
Sadu Rejonowego, Wydziat Il Karny sprostowanie rzekomej omytki pisarskiej w
wyroku i jego uzasadnieniu poprzez uzupetnienie «w W. w sposob ciggty», w
sytuacji, gdy to uzupetnienie nie moze by¢ sprostowane w trybie przepisu art 105 §
1 k.p.k. co zasugerowat Sagd odwotawczy w zarzgdzeniu z 6 marca 2015 roku (K -
343) bowiem dotyczy materialnej tresci orzeczenia”.



Petnomocnik oskarzyciela prywatnego wniost o uchylenie wyrokéw Sadow
obu instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Rejonowemu.

Kasacja petnomocnika oskarzyciela prywatnego E. G. byla bezzasadna w
stopniu oczywistym, implikujgcym jej oddalenie w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

W pierwszym rzedzie podkresli¢ trzeba, ze — zgodnie z art. 536 k.p.k. — Sad
Najwyzszy rozpoznaje kasacje w granicach zaskarzenia i podniesionych zarzutéw,
a w zakresie szerszym, tylko w wypadkach okreslonych w art. art. 435, 439 i 455
k.p.k., ktore w tej sprawie nie wystgpity.

Przechodzgc zatem do odniesienia sie do podniesionych zarzutéw, nalezy
stwierdzi¢, ze w zarzucie pierwszym jako naruszony wskazano art. 457 § 2 k.p.k.
Przepis ten okresla reguty sporzgdzania uzasadnien sgdu odwotawczego i w ogole
nie koresponduje z opisem zarzutu. Przyjmujgc zatem, ze omyitkowo skarzgcy
powotat ten przepis, zamiast art. 437 § 2 k.p.k., nawigzujgcego do tresci zarzutu,
stwierdzi¢ trzeba, ze i tak o jego zasadnosci mowy by¢ nie moze. Cho¢ wyrok Sgdu
Okregowego zapadt 14 lipca 2015r., a wiec po wejsciu w zycie z dniem 1 lipca tego
roku nowelizacji Kodeksu postepowania karnego, to zastosowanie miat art. 437 § 2
k.p.k. w brzmieniu dotychczasowym, o czym przesgdzata tresc art. 36 pkt 2 ustawy
nowelizacyjnej (Dz.U. 2013, poz. 1247 ze zm.). W realiach tej sprawy nowelizacja
ta nie miata zresztg znaczenia. Z tego prostego powodu, ze zarébwno w uprzednim,
jak i aktualnym brzmieniu, art. 437 § 2 k.p.k. okres$la jedynie rodzaje mozliwych
rozstrzygnie¢ sadu odwotawczego, ale przeciez nie obliguje sgdu do wydania
okreslonego orzeczenia. Do sgdu odwotawczego nalezy ocena zasadnosci
zastosowania przepisu art. 437 § 2 k.p.k. badz tez art. 437 § 1 k.p.k. (jak miato to
miejsce w niniejszej sprawie) i wybor ktorejkolwiek z tych mozliwosci nie prowadzi
do naruszenia dyspozycji wskazanych przepiséw. Oparcie omawianego zarzutu na
twierdzeniu, ze oswiadczenie ztozone przez oskarzong w toku rozprawy apelacyjne;j
wykazuje niewtasciwo$¢ sposobu procedowania Sgdu pierwszej instancji oceni¢
wrecz trzeba jako nieporozumienie, 0 czym ponizej.

W zarzucie drugim petnomocnik oskarzyciela prywatnego podnidst
naruszenie przez Sad ad quem art. 452 § 2 k.p.k., poprzez przeprowadzenie

dowodu z oswiadczenia oskarzonej (co nawigzuje do zarzutu pierwszego) i



zaniechania don sie ustosunkowania wobec tresci zeznah wskazanych w zarzucie
Swiadkow. Wbrew twierdzeniom skarzgcego, z protokotu rozprawy apelacyjnej
jednoznacznie wynika, ze oskarzona K. K. zadnego oswiadczenia, w znaczeniu
Srodka dowodowego, nie sktadata (k.380-382). Szerzej natomiast zaprotokotowano
jej wypowiedz w ramach tzw. gtoséw stron, zgodnie z art. 453 § 3 k.p.k. (k.381),
ktére przeciez za srodki dowodowe uznane by¢ nie mogg. Co istotniejsze,
zaprotokotowana wypowiedz K. K. w petni zgodna byta z jej wyjasnieniami
ztozonymi na rozprawie gtownej (k.113). Materiat dowodowy, na podstawie ktérego
orzekaty Sady obu instancji, po tych gtosach stron zadnej zmianie nie ulegt, a
zatem powotywanie sie przez autora kasacji na zeznania swiadkow byto kompletnie
chybione. W konsekwencji takze ten zarzut kasacji byt bezzasadny w stopniu
oczywistym.

W zarzucie trzecim skarzgcy podniést naruszenie art. 444 § 3 k.p.k., a wiec
przepisu ustanowionego nowelizacjg k.p.k., obowigzujgcg od dnia 1 lipca 2015r.
Petnomocnik oskarzyciela nie wziagt jednak pod uwage tego, ze w niniejszej sprawie
zawity termin do wniesienia apelacji uptywat dla oskarzyciela prywatnego z koncem
dnia 28 stycznia 2015r., jako ze odpis wyroku Sgdu Rejonowego wraz z
uzasadnieniem doreczono mu w dniu 14 stycznia tego roku (k.289), kiedy to art.
433 § 3 k.p.k. nie mogt by¢ jeszcze stosowany. Co wiecej, oskarzyciel prywatny
miat wowczas ustanowionego petnomocnika z wyboru, ktéremu réwniez, zgodnie z
jego wnioskiem (k.273), doreczono w dniu 19 stycznia 2015r. odpis wyroku z
uzasadnieniem Sadu pierwszej instancji (k. 331) i to od jego decyzji zalezato
wniesienie apelacji. Dopiero w dniu 25 czerwca 2015r. E. G. poinformowat Sad
Okregowy o odwotaniu petnomocnictwa adw. W. C. (k.370), a juz w dniu 29
czerwca 2015r. ustanowit nowego petnomocnika w osobie adw. A. O., ktora
rébwniez reprezentowata oskarzyciela na rozprawie apelacyjnej (k.380). W tej
sytuacji Sad ad quem nie miat zadnych podstaw do wyznaczania oskarzycielowi
petnomocnika z urzedu.

W zarzucie czwartym autor kasacji ponownie powotat jako naruszony przepis
art. 457 § 2 k.p.k. (zapewne popetniajgc tg sama pomytke, o kitérej byta mowa
powyzej), tym razem w zw. z art. 192 § 2 k.p.k., stwierdzajgc, ze po uchyleniu
wyroku Sgd ad quem powinien wskazaC Sagdowi pierwszej instancji celowosc¢



przestuchania oskarzyciela prywatnego z udziatem biegtego psychologa. Takze ten
zarzut byt oczywiscie bezzasadny. Pomimo wieku 81 lat, prezentowana przez
oskarzyciela prywatnego postawa jednoznacznie wykazata jego petng orientacje w
swojej sytuacji procesowej, czego najlepszg ilustracjg byty sporzgdzane przez
niego pisma, w tym szczegotowa i obszerna apelacja. Dwoje petnomocnikow
ustanowionych z wyboru przez E. G. na zadnym z etapow postepowania nawet nie
sygnalizowato jakichkolwiek watpliwosci co do jego stanu psychicznego (w
rozumieniu art. 192 § 2 k.p.k.). Stad tez twierdzenie autora kasacji, ze jednak takie
watpliwosci istniaty pozbawione byto jakichkolwiek dowodowych podstaw.

W konhcu ostatni, pigty zarzut kasacji byt rownie bezpodstawny.
Sprostowanie wyroku Sgdu Rejonowego w trybie art. 105 § 1 k.p.k.
postanowieniem tego Sadu z dnia 27 marca 2015r. (k. 347), wbrew twierdzeniom
skarzgcego, nie dotyczylo ,materialnej tresci orzeczenia”, ale opisu czynu
zarzuconego prywatnym aktem oskarzenia, a zatem czesci wstepnej wyroku, na co
w pemni przepis art. 105 § 1 k.p.k. pozwalat. Niezaleznie od tego, nie sposéb nie
dostrzec, ze ten zarzut kasacji skierowany wobec czynnosci Sgdu a quo, a nie — jak
tego wymaga dyspozycja art. 519 k.p.k. — w stosunku do orzeczenia Sadu ad
quem.

W tym stanie rzeczy pozostaje powtorzy¢, ze Zzaden 2z zarzutdow
podniesionych w kasacji petnomocnika oskarzyciela prywatnego nie zastugiwat na
uwzglednienie, a wszystkie one nosity cechy oczywistej bezzasadnosci, co
implikowato oddalenie tego nadzwyczajnego s$rodka zaskarzenia przez Sad
Najwyzszy w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Oskarzyciel prywatny, w konsekwencji takiego rozstrzygniecia, zostat
obcigzony czescig kosztéw sgdowych postepowania kasacyjnego, to jest uiszczong
juz optatg, a zwolniony od pozostatych kosztéw, za czym przemawiaty wzgledy
stusznosci — art. 636 § 1 k.p.k. oraz art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k.

kc



