Sygn. akt Il SO 1/16

POSTANOWIENIE

Dnia 24 lutego 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dawid Migsik (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Krzysztof Staryk
SSN Matgorzata Wrebiakowska-Marzec

w sprawie z protestu J. K.

przeciwko waznosci wyboroéw do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej i do Senatu
Rzeczypospolitej Polskiej,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 24 lutego 2016 r.,

zazalenia wnioskodawcy na postanowienia Sgdu Najwyzszego

z dnia 17 listopada 2015 r., sygn. akt Il SW 109/15,

odrzuca zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 17 listopada 2015 r., Il SW 109/15 Sad Najwyzszy
pozostawit bez dalszego biegu protest wyborczy wniesiony przez J. K. W dniu 29
grudnia 2015 r. (data stempla pocztowego) J. K. (skarzgcy) wniost zazalenie-
sprzeciw od postanowienia Il SW 109/15, wyrazajgc niezadowolenie z
pozostawienia jego protestu bez dalszego rozpoznania. Protest ten dotyczyt
wadliwego sporzgdzenia spisu wyborcéw przez Urzad Gminy w B. Wady te
polegaty na umieszczeniu w spisie wyborcéw o0sob, ktorych adres zamieszkania
pokrywat sie adresem zamieszkania skarzgcego, przez co osoby te nie miaty prawa

gtosowac¢ w wyborach do Sejmu i Senatu RP.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zasady okreslajgce procedure wnoszenia protestow wyborczych reguluje
ustawa z dnia 5 stycznia 2011 r. — Kodeks wyborczy (Dz.U. Nr 21, poz. 112 ze zm,;
dalej jako: ,Kodeks wyborczy”). W przepisach Kodeksu wyborczego nie
przewidziano mozliwosci wnoszenia srodkéw zaskarzenia od orzeczen Sadu
Najwyzszego wydanych w zwigzku z rozpoznawaniem protestow wyborczych, w
tym réwniez od postanowien Sadu Najwyzszego o pozostawieniu protestu
wyborczego bez dalszego biegu (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 11 sierpnia
2015 r., lll SO 3/15 i powotane tam orzecznictwo).

O niedopuszczalnosci zazalenia w sprawie zakonczonej postanowieniem
Sadu Najwyzszego o pozostawieniu protestu wyborczego bez dalszego biegu
decyduje takze wzglad na ustrojowg pozycje tego Sgdu oraz na charakter i funkcje
postepowania w przedmiocie waznosci wyborow. Przepisy ustawy z dnia 23
listopada 2002 r. o Sadzie Najwyzszym (jednolity tekst: Dz.U. z 2013 r., poz. 499
ze zm.), dotyczgce postepowania przed Sgdem Najwyzszym nie pozwalajg na
przyjecie stanowiska, ze orzeczenia tego Sadu podlegajg zaskarzeniu, co
musiatoby zosta¢ wyraznie okreslone w ustawie (postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 5 listopada 2015 r., Ill SO 2/15).

Niedopuszczalnos¢ zazalenia w postepowaniu dotyczgcym protestéw
wyborczych wynika rowniez z wyjgtkowego trybu postepowania w przedmiocie
waznosci wyboréw. Rozpoznawanie protestdw stanowi w tym porzadku
wyodrebniong czes¢, bedacg w istocie postepowaniem wstepnym przed wydaniem
uchwaty o waznos$ci wyboréw (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 5 listopada
2015 r., Il SO 2/15). Po podjeciu takiej uchwaty rozpatrywanie protestu bytoby
catkowicie sprzeczne z funkcjg postepowania w przedmiocie waznosci wyboréw.
Stosowna uchwata zostata zas podjeta przez Sad Najwyzszy w dniu 19 stycznia
2016 r., Il SW 168-169/15.

Z powyzszych wzgledéw Sad Najwyzszy odrzucit na podstawie art. 13 § 2 w
zwigzku z art. 370 i w zwigzku z art. 398! k.p.c. zazalenie skarzacego na
postanowienie Il SW 109/15 jako niedopuszczalne.
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