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POSTANOWIENIE

Dnia 11 marca 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jan Goérowski (przewodniczacy)
SSN Jozef Frgckowiak
SSN Monika Koba (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa T. Spoétki zo.o. w T.

przeciwko Wielobranzowemu Zaktadowi [...]Jo zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 11 marca 2016 r.,

zazalenia strony powodowej

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 19 pazdziernika 2015r.,

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE



Zaskarzonym postanowieniem Sgd Apelacyjny odrzucit skarge kasacyjng
powddki T. spofki z ograniczong odpowiedzialnoscig w T. od wyroku tego Sadu z
dnia 28 kwietnia 2015 r., bowiem wbrew tresci art. 112 ust. 3 ustawy z dnia 28 lipca
2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (jedn. tekst: Dz.U. z 2014 r.,
poz. 1025, z pézn. zm. - dalej: , u.k.s.c’) nie zostata optacona w terminie
tygodniowym od doreczenia petnomocnikowi odpisu postanowienia, w ktoérym
prawomocnie oddalono wniosek powodki o zwolnienie od obowigzku uiszczenia

opfaty od skargi kasacyjne;j.

W zazaleniu powddka sformutowata wniosek o rozszerzenie kontroli
Sadu Najwyzszego na postanowienie Sadu Apelacyjnego wydane w przedmiocie
odmowy zwolnienia od kosztow sadowych, zarzucajgc naruszenie art. 103 i 112

ust. 2 u.k.s.c.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarzgca nie kwestionuje, ze mimo prawidtowego doreczenia postanowienia
o odmowie zwolnienia od kosztéw sgdowych, nie uiscita optaty od skargi
kasacyjnej, co bylo podstawg jej odrzucenia. Nie jest w tej sytuacji zrozumiaty,
blizej nieumotywowany, zarzut naruszenia art. 112 ust. 2 u.k.s.c, skoro obowigzki
powodki w zakresie uiszczenia optaty od skargi kasacyjnej, po odmowie zwolnienia

od kosztéw sgdowych, podlegaty regulacji art. 112 ust. 3 u.k.s.c.

Zazalenie neguje natomiast prawidtowosé rozstrzygniecia sgadu drugiej
instancji w przedmiocie odmowy zwolnienia od kosztow sgdowych,
w zakresie optaty od skargi kasacyjnej. Zakwestionowane postanowienie, jako
niezaskarzalne i wobec zgtoszenia wniosku na podstawie art. 380 k.p.c. w zw. z art.
398%! k.p.c. podlega kontroli Sadu Najwyzszego w postepowaniu zazaleniowym
(por. postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 12 stycznia 2006 r., Il CZ 128/06,
nie publ.; z dnia 16 lipca 2008 r., Il CZ 40/08, nie publ.; z dnia 6 maja 2011 r.,
Il CZ 12/11, nie publ; z dnia 27 czerwca 2013 r., Il CZ 28/13, nie publ.).

Z utrwalonego w orzecznictwie i doktrynie rozumienia art. 103 u.k.s.c
wynika, iz osoba prawna ubiegajgca sie o zwolnienie od kosztow sgdowych jest
zobligowana nie tylko przytoczy¢ fakty, majgce przemawiaé za uwzglednieniem

wniosku, ale rdéwniez spoczywa na niej ciezar wykazania tych faktow.



Prezentowane w tym zakresie srodki dowodowe powinny by¢ dostosowane
do konkretnej osoby prawnej, przedstawiac jej sytuacje z nalezytg starannoscia,
z zachowaniem zasady lojalnej wspotpracy z sgdem i umozliwiaC kompleksowg

i rzetelng ocene sytuacji majgtkowej takiego podmiotu.

Prawidiowo Sad Apelacyjny przyjat, iz wniosek ztozony przez skarzgcg tych
wymogow nie spetniat, skoro sprowadzat sie do lakonicznych twierdzen
o trudnej sytuacji finansowej, na skutek braku zaptaty ze strony pozwanej, bez
przywotania podstawowych informacji dotyczgcych spétki (k. 308 - 309).
Do wniosku nie dotgczono zadnych dokumentéw obrazujgcych aktualng sytuacje
materialng powodki w postaci np. bilansu rocznego, sprawozdan finansowych,
wykazoéw majgtku, wyciggdéw z kont bankowych, raportow kasowych, deklaraciji
podatkowych, uméw kredytowych, opinii bankowych o zdolnosci kredytowe;,
dokumentow dotyczgcych obcigzen nieruchomosci hipotekg, a ruchomosci

zastawem czy stwierdzajgcych wysokosc¢ zobowigzan.

Skarzgca ograniczyta sie do przedstawienia postanowienia Referendarza
Sadu Rejonowego w T. z dnia 5 maja 2014 r. rozstrzygajgcego w przedmiocie
zbiegu egzekucji administracyjnej i sgdowej (k. 311), kitére moze, co najwyzej
wskazywacC na przejsciowe problemy finansowe powddki, majgce miejsce prawie
pottora roku, przed datg ztozenia wniosku o zwolnienie od kosztéw. Zauwazenia
wymaga, iz identyczny dokument zostat przez skarzgcg dotgczony do wniosku o
zwolnienie od kosztéw sgdowych w postepowaniu apelacyjnym (k. 253), ktory
postanowieniem Sagdu Okregowego w R. zdnia 18 listopada 2014 r. zostat
oddalony, z uwagi na oparcie wniosku na ogolnikowej argumentacji (k. 256-257).
Powddka nie kwestionowata tego postanowienia, uiszczajgc wymagang optate od
apelacji, a wniosek o zwolnienie od kosztow sgdowych w postepowaniu
kasacyjnym oparta na tozsamej motywacji, ponownie nie przedstawiajgc

podstawowych dokumentow obrazujgcych jej sytuacje finansowa.

Skarzgca w uzasadnieniu zazalenia koncentruje sie na tezie, iz ocena Sadu
w Kkwestii zasadnosci ztlozonego przez nig wniosku o zwolnienie od kosztow
sgdowych powinna ulec zmianie, w $wietle zlozonych w postepowaniu

zazaleniowym nowych dowoddéw, uzyskanych po dacie zlozenia wniosku



0 zwolnienie od kosztow.

Nie ma przeszkdd by w postepowaniu zazaleniowym powotywaé nowe
fakty i dowody (art. 394* § 3 w zw. z art. 394 § 3 k.p.c.), jezeli potrzeba ich
powofania powstata dopiero w postepowaniu toczgcym sie na skutek tego
zazalenia (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2001 r., IV CZ
64/01, OSNC 2002, nr 3, poz. 36).

Z przedstawionych przez pozwang dokumentow, nie sposob jednak
wyprowadzi¢ wniosku jakoby nie byta w stanie wydatkowa¢ kwoty 6.853 zt tytutem
optaty od skargi kasacyjnej. Z postanowienia Sgdu Okregowego z dnia 29 wrzes$nia
2015 r. wynika jedynie, iz Sad ten uchylit postanowienie Prokuratury Rejonowej w
przedmiocie umorzenia Sledztwa dotyczgcego rozliczen miedzy stronami (k. 337-
341). Natomiast w odpowiedzi na zawezwanie do proby ugodowej datowanej na 9
wrzesnia 2015 r. pozwany jako przeciwnik wniosku os$wiadczyt, iz zatrzymat kwote
75.797,84 zt tytutem zabezpieczenia roszczen z tytutu gwaranciji, ktéra trwa do 9
wrzesnia 2018 r. (k. 342). Dowody te nie dostarczajg zadnych informacji o
aktualnej sytuacji finansowej skarzgcej, a jedynie dotyczg jednego elementu jej
dziatalnosci gospodarczej zwigzanej z rozliczeniami z pozwang. Nieuprawniona
jest, zatem teza jakoby mogly one stanowi¢ podstawe do korekty zaskarzonego

orzeczenia w kierunku oczekiwanym przez skarzgca.

Z przytoczonych wzgledéw zazalenie podlegato oddaleniu na podstawie
art. 398 k.p.c. wzw. z art. 394* § 3 k.p.c.
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