Sygn. akt: WK 3/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 marca 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

Prezes SN Janusz Godyn (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Wiestaw Btus
SSN Marian Bulinski

Protokolant : asystent SN Marcin Szlaga

w sprawie kpr. T. M., po rozpoznaniu w Izbie Wojskowej na posiedzeniu w trybie
art. 535 § 5 k.p.k. w dniu 17 marca 2016 r. kasacji na korzys¢, wniesionej przez
Naczelnego Prokuratora Wojskowego od wyroku Wojskowego Sgdu Okregowego w
P. z dnia 27 pazdziernika 2015 r., sygn. akt: [...], zmieniajgcego wyrok Wojskowego

Sadu Garnizonowego w G. z dnia 25 sierpnia 2015 r., sygn. akt: [...],

uchyla zaskarzony wyrok w calosci i przekazuje sprawe
Wojskowemu Sadowi Okregowemu w P. do ponownego
rozpoznania.

UZASADNIENIE



W dniu 27 stycznia 2015 r. do Wojskowego Sadu Garnizonowego
w G. wptyngt wniosek  Wojskowego  Prokuratora  Garnizonowego
w L. o warunkowe umorzenie postepowania karnego prowadzonego
w formie Sledztwa wobec kpr. T. M.

Wojskowy Sad Garnizonowy w G. wyrokiem z dnia 25 sierpnia 2015 r. (sygn.
akt: [...]), na podstawie art. 66 § 1 k.k. i art. 67 § 1 k.k., warunkowo umorzyt na
okres proby wynoszacy 2 lata postepowanie karne wobec kpr. T. M., oskarzonego
0 popetnienie przestepstwa okreslonego w art. 286 § 3 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.
Na podstawie art. 67 § 3 k.k. w zw. z art. 39 pkt 7 k.k. w zw. z art. 49 § 1 k.k. Sad
orzekt wobec oskarzonego Swiadczenie pieniezne w kwocie 4.000 zt na rzecz
Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej, a na
podstawie 333 § 1 k.k. zwrdcit sie do Dowddcy Jednostki Wojskowej Nr [...] w P. o
wymierzenie kary przewidzianej w wojskowych przepisach dyscyplinarnych.
Zasgdzono rowniez od oskarzonego stosowne koszty i opfaty.

Wyrok ten zostat zaskarzony apelacjg prokuratora Wojskowej Prokuratury
Garnizonowej w L. Zarzgdzeniem z dnia 29 wrzesnia
2015 r. Prezes Wojskowego Sgdu Okregowego w P. wyznaczyt do rozpoznania
tego srodka odwotawczego, na rozprawie apelacyjnej, jednoosobowy skfad sgdu.

Wyrokiem z dnia 27 pazdziernika 2015 r. (sygn. akt: [...]) Wojskowy Sad
Okregowy w P. zmienit zaskarzony wyrok poprzez przyjecie za podstawe

orzeczenia o swiadczeniu pienieznym art. 67 § 3 k.k. w zw. z art. 39 pkt 7 k.k. w zw.

z art. 43a § 1 k.k. W pozostatym zakresie wyrok zostat utrzymany w mocy.

Wyrok Wojskowego Sgdu Okregowego w P. zostat zaskarzony kasacjg

Naczelnego Prokuratora Wojskowego na korzy$¢ skazanego. Skarzgcy zarzucit



orzeczeniu ,uchybienie w postaci bezwzglednej przyczyny odwotawczej
wymienione w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. wzw. z art. 449 § 1i 2 k.p.k. w zw. z art. 29
§ 1 k.p.k. wzw. z art. 654 § 3 k.p.k. w zw. z art. 646 zdanie 2 k.p.k., polegajgce na
rozpoznaniu przez sgd odwotawczy na rozprawie sprawy kpr. T. M., oskarzonego o
przestepstwo z art. 286 § 3 kk. w zw. z art. 286 § 1 k.k. — wobec ktorego
postepowanie przygotowawcze zakonczyto sie w formie Sledztwa — w sktadzie
jednego sedziego, podczas gdy przepis art. 29 § 1 k.p.k. wzw. z art. 449 § 1 k.p.k. i
art. 654 § 3 k.p.k. w zw. z art. 646 zd. 2 k.p.k. obligowat sgd drugiej instancji do
rozpoznania apelacji w skfadzie 3 sedziéw, przez co doszto do rozpoznania sprawy
przez sad nienalezycie obsadzony.” i wniost o ,uchylenie wyroku sgadu drugiej
instancji w catosci i przekazanie sprawy Wojskowemu Sgdowi Okregowemu w P.
do ponownego rozpoznania.”

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie zasadna.

Na wstepie rozwazan nalezy zauwazy¢, ze sprawa kpr. T. M. zawista przed
Wojskowym Sgdem Okregowym w P. po dniu 1 lipca 2015 r. W tej sytuaciji,
stosownie do tresci art. 30 ustawy z dnia 27 wrzesnia 2013 r. 0 zmianie ustawy -
Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw ,Dz. U. z dnia 25
pazdziernika 2013 r., poz. 1247 ze zm., Prezes Wojskowego Sgdu Okregowego w
P. wydajac w dniu 29 wrzesnia 2015 r. zarzadzenie o wyznaczeniu rozprawy
apelacyjnej oraz Sgd odwotawczy orzekajgcy na rozprawie w dniu 27 pazdziernika
2015 r. powinni stosowa¢ Kodeks postepowania karnego w brzmieniu
obowigzujgcym po dniu 1 lipca 2015 r. Przepis art. 449 § 2 k.p.k. uzaleznia skfad

Sadu odwotawczego od formy w jakiej zakonczono postepowanie przygotowawcze



stanowigc, ze jezeli byto to dochodzenie, sad orzeka na rozprawie jednoosobowo.
Prawidtowy zatem sktad Sgdu odwotawczego na rozprawie apelacyjnej, jezel
postepowanie przygotowawcze zakonczyto sie w formie sledztwa, okresla art. 29 §
1 w zZW.
z art. 449 § 1 k.p.k., a nie art. 449 § 2 k.p.k.

Stwierdzenie nienalezytej obsady sadu (art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.) sprawia, ze
niezaleznie od wptywu tego uchybienia na treS¢ orzeczenia zaskarzony wyrok
nalezato uchyli¢ w catosci i sprawe przekaza¢ do ponownego rozpoznania.

Rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy sprawy w trybie okreslonym w art. 535 §

5 k.p.k. spowodowane zostato uznaniem kasacji za oczywiscie zasadna.

eb



