Sygn. akt Il KK 184/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 marca 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik (przewodniczacy)
SSN Kazimierz Klugiewicz (sprawozdawca)

SSN Eugeniusz Wildowicz

Protokolant Marta Brylinska

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Jerzego Engelkinga,
w sprawie T. W. i M. B.

oskarzonych z art. 148 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie,

w dniu 2 marca 2016 r.,

kasacji, wniesionych przez obroncoéw skazanych,

od wyroku Sgdu Apelacyjnego,

z dnia 23 grudnia 2014 r.,

zmieniajgcego wyrok Sagdu Okregowego w W .,

z dnia 31 stycznia 2014 r.,

1. uchyla zaskarzony wyrok w odniesieniu do oskarzonych T. W. i
M. B. i sprawe w tym zakresie przekazuje Sadowi Apelacyjnemu
do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym;

2. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. W. i adw. K. J.-
Kancelarie Adwokackie - kwoty po 1476 zt (jeden tysiac czterysta

siedemdziesiat szes¢ ztotych), w tym 23 % VAT, tytutem kosztow



nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonym z urzedu w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE
T. W. i M. B. zostali oskarzeni o to, ze:

w dniu 15 wrzesnia 2008 roku w . w budynku przy ul. K., dziatajgc wspolnie i w

porozumieniu z inng ustalong osobg oraz w zamiarze ewentualnym, dokonali

zabojstwa obywatela Ukrainy B. S. w ten sposob, ze zadawali mu ciosy, w tym za

pomocg dwdch kijow o diugosci okoto 43 i 44 centymetrow w okolice gtowy, klatki

piersiowej, plecéw, obu konczyn dolnych oraz gérnych, czym spowodowali zgon

pokrzywdzonego na skutek krwawienia srdédczaszkowo — podoponowego ze

sttuczeniem lewej pétkuli mézgu oraz nastepowym obrzekiem mozgu,

tj. oczyn z art. 148 § 1 k.k.
Sad Okregowy wyrokiem z dnia 31 stycznia 2014 r., orzekt w nastepujgcy

sposoéb:

10

V)

)

1)

oskarzonych T. W. i M. B., w ramach czynu zarzucanego im aktem
oskarzenia, uznat za winnych tego, ze w dniu 15 wrzesnia 2008 r. w
Warszawie dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z inng ustalong osobg, w
celu wymuszenia zwrotu wierzytelnosci w postaci uzytkowanego przez R. W.
miota pneumatycznego o wartosci ok. 4000 ztotych stosowali wobec B. S.
przemoc w postaci popychania i bicia po twarzy i za to na podstawie art. 191
§ 2 k.k. skazat oskarzonych T. W. i M. B. i wymierzyt im kary po roku i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci;

na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet wymierzonej kary pozbawienia
wolnosci zaliczyt oskarzonemu T. W. okres rzeczywistego pozbawienia
wolnosci w sprawie: od dnia 5 stycznia 2009 r. do dnia 7 lipca 2009 r., od
dnia 7 sierpnia 2009 r. do dnia 18 maja 2010 r. oraz od dnia 26 maja 2010 r.
do dnia 13 sierpnia 2010 r. i uznat jg za wykonang w cato$ci;

zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. W. i K. J. kwoty po 1560 zt
plus VAT tytutem nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonym z
urzedu;

kosztami procesu obcigzyt rachunek Skarbu Panstwa, zwalniajgc

oskarzonych T. W. i M. B. od ich ponoszenia.



Apelacje od wyroku Sgdu Okregowego z dnia 31 stycznia 2014 r., ztozyli
miedzy innymi obroncy oskarzonych T. W. i M. B.

Obronca oskarzonego T. W. zaskarzonemu wyrokowi Sgdu Okregowego
zarzucit:

1. obraze przepisdw postepowania, ktéra miata wptyw na tres¢ wyroku, a w
szczegolnosci art. 2 i art. 4 w zw. z art. 410 k.p.k., art. 5 i art. 7 k.p.k., a
polegajgca miedzy innymi na tym, ze Sad Okregowy przekroczyt granice
swobodnej oceny dowodow, oceniajgc zebrany w sprawie materiat
dowodowy w sposdb dowolny, jednostronny oraz fragmentaryczny, bez
koniecznej wnikliwej i wszechstronnej jego analizy i we wzajemnym zwigzku,
a w szczegolnosci wyprowadzit z niego wnioski sprzeczne z tym materiatem
oraz art. 424 § 1 k.p.k. co do sporzgdzenia uzasadnienia z razgcym
naruszeniem jego ustawowych wymogow;

2. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majgcy
wptyw na jego treS¢ — w zakresie dokonania wadliwych ustalen faktycznych,
sprzecznie z zebranym w sprawie materiatem dowodowym, w tym takze co
do wadliwie dokonanych ocen i wnioskow — polegajgcy na bezpodstawnym
uznaniu w ramach czynu zarzucanego mu w pkt. | aktu oskarzenia, ze
oskarzony T. W. dopu$cit sie wraz z pozostatymi wspotoskarzonymi czynu
opisanego w zaskarzonym wyroku i zakwalifikowanego z art. 191 § 2 k.k,,
podczas gdy zebrany w sprawie materiat dowodowy, nie daje jakiejkolwiek
podstawy do czynienia takowych ustalen, czynigc w konsekwencji te
ustalenia wyjgtkowo razgcymi.

W konkluzji obronca oskarzonego T. W. wniost o zmiane zaskarzonego
wyroku i uniewinnienie oskarzonego T. W. od popetnienia zarzucanego mu czynu.

Obronca oskarzonego M. B. zaskarzonemu wyrokowi Sgdu Okregowego
zarzucit:

1. mogacy mieC wptyw na treS¢ orzeczenia btgd w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku poprzez przyjecie, ze oskarzony M. B. dziatat
wspolnie i w porozumieniu z pozostatymi oskarzonymi w dniu 15 wrzesnia
2008 r. . stosujgc przemoc wobec B. S. w postaci popychania i bicia po

twarzy, w celu wymuszenia zwrotu wierzytelnosci w postaci uzytkowanego



przez R. W. mtota pneumatycznego o wartosci ok. 4.000 zt, podczas gdy
zebrany w sprawie materiat dowodowy nie daje Zzadnych podstaw
stwierdzenia, aby oskarzony M. B. stosowat przemoc wobec
pokrzywdzonego — co w konsekwencji doprowadzito do btednego przyjecia,
ze oskarzony swoim zachowaniem wyczerpat dyspozycje art. 191 § 2 k.k.;

2. mogacag mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia obraze przepiséw postepowania, tj.
art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. poprzez niewyjasnienie
istotnych okoliczno$ci sprawy, niezgodnie z regutami zasady swobodnej
oceny dowodow dowolne dokonanie oceny niektérych dowodow, ich
wybidrczg ocene oraz dowolne uznanie, ktérym z dowodoéw Sad daje wiare,
a ktorym odmawia mocy dowodowej, co stato sie podstawg btednego
uznania, ze oskarzony M. B. brat udziat w stosowaniu wobec B. S. przemocy
oraz ze dziatat wspolnie i w porozumieniu z pozostatymi oskarzonymi;

3. mogacg mie¢ wptyw na tre$¢ orzeczenia obraze przepisow, tj. i art. 424 § 1
k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez niewykazanie przez Sgd Okregowy w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, w oparciu o jakie dowody rozstrzygnat
istniejgce w niniejszej sprawie watpliwosci co do udziatu oskarzonego M. B.
w stosowaniu wobec pokrzywdzonego przemocy i dziatania wspodlnie i w
porozumieniu z pozostatymi oskarzonymi — na niekorzys¢ oskarzonego M.
B.;

4. mogacg mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia obraze przepisow postepowania, ij.
art. 424 § 1 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. poprzez niewykazanie przez Sad
Okregowy, ktére dowody wuznat na udowodnione, a ktore nie, co
doprowadzito do zbiorczego wymienienia dowoddw i uniemozliwia ich
weryfikacje i ocene.

W konkluzji obronca oskarzonego M. B. wnidst o:

1. zmiane wyroku w zaskarzonej czesci przez uniewinnienie oskarzonego M. B.

od zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. |
powyzszego wyroku, wzglednie
2. uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy Sagdowi

Okregowemu do ponownego rozpoznania.



Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 23 grudnia 2014 r., po rozpoznaniu miedzy
innymi apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych T. W. i M. B., orzekt w
nastepujgcy sposob:

l. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, iz wymierzone oskarzonym T.W. i
M. B. kary obnizyt do roku pozbawienia wolnosci;

I. w pozostatym zakresie utrzymat w mocy zaskarzony wyrok;

II. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyt oskarzonemu T. W. na poczet
orzeczonej kary okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci od dnia 5
stycznia 2007 r. do dnia 7 lipca 2009 r. i od dnia 7 sierpnia 2009 r. do dnia 5
lutego 2010 r. uznajgc orzeczong kare za wykonang w catosci;

IV.  zwolnit oskarzonych T. W. i M. B. od ponoszenia kosztéw sgdowych za
postepowanie odwotawcze obcigzajgc nimi Skarb Panstwa;

V. zasgdzit do Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. W. i K. J. — Kancelarie
Adwokackie po 738 (siedemset trzydziesci osiem) zt, w tym 23% VAT, za
obrone z urzedu wykonywang przed Sgdem Apelacyjnym.

Kasacje od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 23 grudnia 2014 r., wniesli
obroncy skazanych T. W. i M. B.

Obronca skazanego T. W. zaskarzonemu wyrokowi Sadu Apelacyjnego
zarzucit razgce naruszenie prawa, ktére mogto mie¢ istotny wptyw na tresé
orzeczenia, a mianowicie razgce naruszenie przepisow prawa procesowego, {j.:

1. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., polegajgce na nierozwazeniu i
ustosunkowaniu sie do zarzutéw i wnioskéw wskazanych w apelacji obroncy
T. W. wniesionej od wyroku Sgdu Okregowego z dnia 31 stycznia 2014 r.,
oraz niepodaniu, czym kierowat sie Sad Apelacyjny wydajgc zaskarzony
wyrok oraz dlaczego zarzuty i wnioski apelacji uznat za niezasadne,

2. art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. przez razgce naruszenie zasad oceny dowoddw,
przejawiajgce sie dowolnoscig ocen, brakiem obiektywizmu oraz
niewyjasnieniem zachodzgcych sprzecznosci co do istotnych okolicznosci, a
nadto oparciem sie na wyselekcjonowanym, a wiec fragmentarycznym
materiale dowodowym, stawianiem btednych faktycznie oraz logicznie
wnioskéw, ktorych w Zaden sposdéb nie mozna wyprowadzi¢ z

przeprowadzonych w sprawie dowodéw — dokonane z przekroczeniem



granic swobodnej oceny dowodu — zaakceptowane nastepnie w sposob

arbitralny i ogodlnikowy, bez Zadnego merytorycznego uzasadnienia przez

Sad Apelacyjny, a prowadzgce w konsekwencji do wadliwego przyjecia, iz T.

W. wspolnie i w porozumieniu z pozostatymi oskarzonymi popetnit czyn

przypisany mu w pkt. | wyroku Sgdu Okregowego z dnia 31 stycznia 2014 r.

W konkluzji obronca skazanego T. W. wniést o uchylenie w catosci w
odniesieniu do T. W. zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 23 grudnia
201 4r. i wyroku Sgdu Okregowego z dnia 31 stycznia 2014 r. i uznajgc skazanie za
oczywiscie niestuszne — uniewinnit T. W. od przypisanego mu czynu, ewentualnie
przekazat sprawe T. W. do ponownego rozpoznania Sgdowi | instanc;ji.

Obronca skazanego M. B. zaskarzonemu wyrokowi Sgdu Apelacyjnego
zarzucit majgce wplyw na jego tres¢ razgce naruszenie przepisdw prawa, a w
szczegoblnosci razgcg obraze przepisdw postepowania, ktéra miata istotny wptyw na
tres¢ zaskarzonego orzeczenia, {j.:

1. naruszenie przepisow art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.,
polegajgce na zaniechaniu nalezytego rozpoznania przez Sgd Apelacyjny
zarzutow wywiedzionych przez obronce oskarzonego M. B. z dnia 16
pazdziernika 2014 r., w szczegodlnosci zarzutéw dotyczgcych:

a) braku podstaw do przyjecia, iz M. B. swoim zachowaniem wypetnit
znamiona przestepstwa z art. 191 § 2 k.k. oraz dziatat wspdlnie i w porozumieniu z
pozostatymi oskarzonymi w zakresie zarzucanego mu czynu, tj. iz w dniu 15
wrzesnia 2008 r. stosujgc przemoc wobec B. S. w postaci popychania i bicia po
twarzy, w celu wymuszenia zwrotu wierzytelnosci w postaci uzytkowanego przez R.
W. mitota pneumatycznego o wartosci ok. 4.000 zt, podczas gdy zebrany w sprawie
materiat dowodowy nie daje zadnych podstaw stwierdzenia, aby oskarzony M. B.
stosowat przemoc wobec pokrzywdzonego;

b) naruszenia przez Sad Okregowy dyspozycji przepisu art. 424 k.p.k. na
skutek zaniechania wskazania w uzasadnieniu wyroku faktow, ktére uznat za
udowodnione oraz na ktorych opart swoje rozstrzygniecie, dlaczego nie uznat
dowodow przeciwnych, w oparciu o jakie dowody rozstrzygnat istniejgce w

niniejszej sprawie watpliwosci co do udziatu oskarzonego M. B. w stosowaniu



wobec pokrzywdzonego przemocy i dziatania wspdlnie i w porozumieniu z
pozostatymi oskarzonymi;,

przy jednoczesnym zaniechaniu wskazania przez Sad Apelacyjny w
uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia, czym kierowat sie wydajgc wyrok oraz
powoddw, dla ktorych uznat, iz zarzuty apelacji obroncy M. B. sg niezasadne, w
efekcie czego apelacja obroncy zostata rozpatrzona w sposéb pobiezny, mato
whnikliwy;

2. razgce naruszenie przepiséw art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z
art. 4 k.p.k. poprzez naruszenie przez Sad Apelacyjny zasady swobodnej
kontrolowanej oceny dowodoéw i popadniecie przez Sgd w dowolno$¢ ocen,
w szczegolnosci przy aprobowaniu ustalen Sgdu Okregowego, w zakresie
oceny wyjasnien oskarzonego M. B. i innych oskarzonych, a takze
nieuwzglednienie przy wspomnianej ocenie materialu dowodowego szeregu
okolicznosci przemawiajgcych na korzy$¢ skazanego, skutkujgcych
niewtasciwym przyjeciem, iz skazany dziatat wspodlnie i w porozumieniu z
pozostatymi skazanymi;

3. razgce naruszenie przepisu art. 4 k.p.k. w zw. z art. 5 § 2 k.p.k. polegajace
na tym, ze zaréwno Sad Apelacyjny w zaskarzonym orzeczeniu, jak rowniez
Sad Okregowy w poprzedzajgcym zaskarzone orzeczenie wyroku, w sposéb
razgcy naruszyly zasade obiektywizmu i rozstrzygngt na niekorzysc
skazanego M. B. nie dajgce sie usung¢ watpliwosci, co w konsekwenc;ji stato
sie podstawg przyjecia przez te sady wspoétudzialu oskarzonego w
stosowaniu przemocy wzgledem pokrzywdzonego.

W konkluzji obronca skazanego M. B. wniést o uchylenie zaskarzonego
orzeczenia w catosci co do oskarzonego M. B., jak réwniez poprzedzajgcego
wyroku Sadu Okregowego w granicach zaskarzenia oraz o uniewinnienie
oskarzonego, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego w
granicach zaskarzenia i poprzedzajgcego wyroku Sgdu Okregowego w granicach
zaskarzenia i przekazanie niniejszej sprawy Sagdowi | instancji do ponownego
rozpoznania, wzglednie uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie

niniejszej sprawy do ponownego rozpoznania.



Prokurator Prokuratury Apelacyjnej w pisemnej odpowiedzi na kasacje
obroncéw skazanych T. W. i M. B. wnidst o ich oddalenie jako oczywiscie
bezzasadnych.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuije.

Kasacje obroncow T. W. i M. B. sg zasadne, co w efekcie spowodowato
konieczno$¢ uchylenia wyroku Sadu Apelacyjnego i przekazania sprawy temu
Sgdowi do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Przed zaprezentowaniem powoddéw wydania w przedmiotowej sprawie
orzeczenia o charakterze kasatoryjnym stwierdzi¢ nalezy, ze sposéb redakcji
podniesionych przez obroncéw skazanych T. W. i M. B. zarzutéw kasacyjnych
upowaznia do stwierdzenia, ze skarzgcym w istocie idzie przede wszystkim o to, ze
Sad Apelacyjny w nienalezyty sposéb rozwazyt i ustosunkowat sie do zarzutow i
argumentacji wniesionych przez nich skarg apelacyjnych, co uniemozliwia
prawidtowg ocene przeprowadzonej przez Sad ad quem kontroli instancyjnej
orzeczenia Sgdu Okregowego.

PowyZzsze czyni koniecznym przypomnienie na wstepie, ze przepis art. 457 §
3 k.p.k. wskazuje wprost, jakie elementy powinno zawieraC uzasadnienie wyroku
sgdu odwotawczego, a jego interpretacja w Swietle orzecznictwa sgdow i doktryny
nie budzi watpliwosci. Nalezy przy tym zaznaczyé¢, ze jakkolwiek uzasadnienie
rozstrzygniecia sgdu ma w stosunku do niego charakter nastepczy oraz
sprawozdawczy i jako takie nie moze mie¢ wprost wptywu na jego tres¢, to jednak
przyjecie, ze merytoryczna zawartosc i sposdb sporzgdzenia pisemnych motywdéw
orzeczenia nie majg znaczenia dla rozstrzygniecia w postepowaniu odwotawczym
czy kasacyjnym, bytoby zbyt daleko idgcym uproszczeniem. W orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego wielokrotnie poruszano problematyke wymogow, jakie w swietle art.
457 § 3 k.p.k. musi spetnia¢ uzasadnienie wyroku sgdu odwotawczego (zob. m.in.
wyroki: z dnia 21 wrzes$nia 2000 r., IV KKN 316/00, LEX nr 51096 i z dnia 20
stycznia 2000 r., Il KKN 10/98, LEX nr 51450), oraz skutkow, jakie wywotuje
nieprawidtowe sporzgdzenie tego dokumentu (zob. np. wyrok z dnia 8 marca 2007
r., V KK 167/06, LEX nr 260705). W szczegdlnosci wskazywano, ze w zakresie
szczegotowosci uzasadnienia sgdu ad quem obowigzek ten jest zalezny, z jednej

strony, od zawartosci uzasadnienia sadu meriti, z drugiej zas, od wartosci



argumentacji skargi apelacyjnej. Dopuszczalne w praktyce (a w niektorych
sytuacjach wrecz pozadane) postepowanie sgdu odwotawczego, polegajgce na
odwotywaniu sie w motywach orzeczenia do stanowiska zawartego w uzasadnieniu
wyroku sgdu pierwszej instancji (zwlaszcza wowczas, gdy zarzuty apelacji i
uzasadniajgce je wywody stanowig dowolng polemike ze stanowiskiem sagdu
meriti), nie oznacza jednak catkowitej rezygnacji z przytoczenia jakichkolwiek
konkretnych argumentow, w tym chocby majgcych odniesienie do wywoddéw sgdu
pierwszej instancji. Wielokrotnie tez podnoszono, ze przepis art. 457 § 3 k.p.k.
koresponduje w swej tresci z art. 433 § 2 k.p.k. takze i w tym sensie, ze
nieprawidtowe sporzgdzenie uzasadnienia orzeczenia przez sgd odwotawczy z
reguty dowodzi, iz sad ten nie rozpoznat wniesionego $rodka odwotawczego w
sposob nalezyty (zob. wyrok SN z dnia 19 listopada 2007 r., IV KK 262/07, LEX nr
340591).

Tak jak uzasadnienie wyroku sgdu | instancji jest jedynym sposobem na
ustalenie i skontrolowanie, na podstawie jakich faktéw, dowoddw i okolicznosci oraz
w drodze jakiego rozumowania sgd orzekajgcy wyprowadzit wnioski owocujgce
konkretnym rozstrzygnieciem, czy orzeczenie to poprzedzone zostato nalezycie
wnikliwg i wyczerpujgcg analizg majgcych znaczenie dla rozstrzygniecia
okolicznosci oraz czy sposob rozumowania sgadu uwzgledniat reguty logiki i
doswiadczenia zyciowego, a takze czy nie ma w nim luk i nieuprawnionych
uproszczen, tak w postepowaniu kasacyjnym uzasadnienie wyroku sgdu Il instancji
jest z kolei jedynym sposobem sprawdzenia, czy sad odwotawczy rozwazyt
wszystkie zarzuty podniesione w Srodku odwotawczym oraz czy uczynit to
dostatecznie wnikliwie i wyczerpujgco.

Sad odwotawczy, ktéry co prawda jest sgdem gtéwnie kontrolujgcym,
sprawdzajgcym prawidtowos¢ orzekania sadu | instancji, obowigzany jest rozwazyc¢
wszystkie istotne zarzuty oraz wnioski wskazane w $rodku odwotawczym i moze
wydaé orzeczenie o utrzymaniu zaskarzonego wyroku sgdu | instancji w mocy
jedynie wtedy, gdy uznaje za niestuszne owe zarzuty oraz wnioski, przy czym
powinien przedstawi¢ swoj tok rozumowania.

Przepis art. 433 § 2 k.p.k. ma bowiem charakter bezwzgledny i nakazuje

sgdowi odwotawczemu rozwazenie wszystkich wnioskow i zarzutéw wskazanych w
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Srodku odwotawczym (zob. np. wyrok SN z dnia 28 maja 2008 r., Il KK 332/07, LEX
nr 435359), natomiast z dyspozyciji art. 457 § 3 k.p.k., odczytywanej w powigzaniu z
art. 433 § 2 k.p.k., wynika w sposob nie budzgcy watpliwosci, ze obowigzkiem sgdu
odwotawczego jest przedstawienie w pisemnych motywach wyroku powodow
oddalenia (badz uwzglednienia) zarzutéw apelacji, przy czym prezentowane
rozwazania winny odnosic sie do wszystkich zarzutow, zas tresc¢ tych rozwazan nie
moze ograniczac sie jedynie do ogolnych stwierdzen powielajgcych np. tres¢ art. 7,
5 § 2 czy 4 k.p.k. Rowniez zaaprobowanie bgdz krytyka stanowiska sadu | instancji
nie moze byc¢ zbiorem ogdlnikdw akceptujgcych badz odrzucajgcych ustalenia,
oceny i rozumowanie tegoz sadu (zob. wyrok SN z dnia 12 kwietnia 2007 r., Il KK
341/06, R-OSNKW 2007, poz. 816).

Prawidtowe wypetnienie swoich zadan przez sad odwotawczy ma
zasadnicze znaczenie nie tylko z punktu widzenia realizacji uprawnien strony
wnoszgcej zwyczajny srodek odwotawczy, ktdra z motywow sgdu ad quem powinna
dowiedzie¢ sig, dlaczego jej zarzuty, argumenty i wnioski nie zostaty uwzglednione,
ale takze w aspekcie kontroli kasacyjnej, ktéra w wypadku niedoktadnego
sporzgdzenia uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego nie jest mozliwa (zob. np.
postanowienie SN z dnia 5 sierpnia 2008 r., 11l KK 68/08, LEX nr 449109). Ponadto
nalezy pamietacC, ze skoro sgd odwotawczy obowigzany jest rozwazy¢ wszystkie
istotne zarzuty apelacji, przy czym powinien szczegdétowo, poprawnie pod
wzgledem logicznym, bez sprzecznosci, niekonsekwencji i dwuznacznosci
przedstawi¢ tok rozumowania, to obraza przepiséw art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art.
457 § 3 k.p.k. postepowania ma miejsce nie tylko wtedy, gdy sad pomija zupetnie w
swych rozwazaniach zarzuty zawarte w srodku odwotawczym, ale i wtedy, gdy
analizuje je w sposob odbiegajgcy od wymogu rzetelnej ich oceny (wyrok SN z dnia
18 pazdziernika 2007 r., Il KK 212/07, LEX nr 346241).

Majgc na uwadze powyzsze uwagi natury ogélnej, nie sposéb odméwié racji
zaprezentowanym w kasacjach twierdzeniom obroAcow T. W. i M. B., ktérzy
wskazujg na niedostatki pisemnych motywdéw rozstrzygniecia sgdu odwotawczego.
Nie oznacza to oczywiscie zajecia — co nalezy dobitnie podkresli¢ — aprobujgcego
stanowiska co do merytorycznej trafnosci poglgdéw zaprezentowanych przez

obroncéw oskarzonych w apelacjach. Wyrazenie oceny w tym zakresie bytoby
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bowiem o tyle przedwczesne, ze wbrew podstawowym regutom obowigzujgcej
procedury karnej, prowadzitoby do zastgpienia przez sgd kasacyjny w realizowaniu
funkcji kontrolnej sadu Il instancji, ktory w pierwszej kolejnosci powinien poddac
analizie argumentacje przedstawiong w odniesieniu do kazdego z zarzutéw
apelacyjnych. Niewatpliwie trafnie bowiem skarzgcy podniesli zagadnienie
nienalezytego wykonania przez sad |l instancji obowigzkéw wynikajgcych z
dyspozycji art. 457 § 3 k.p.k. W niniejszej sprawie wlasnie w usterkach dotyczgcych
tej problematyki nalezy upatrywa¢ przyczyn uchylenia zaskarzonego wyroku i
przekazania sprawy oskarzonych T. W. i M. B. do ponownego rozpoznania sgdowi
odwotawczemu.

Skoro bowiem Sad Apelacyjny nie ustosunkowat sie merytorycznie do
podniesionych w apelacjach zarzutéw to oznacza, Zze w postepowaniu
odwotawczym doszio do obrazy nie tylko art. 457 § 3 k.p.k., aleiart. 433 § 2 k.p.k. i
z tak okreslonym zarzutem w realiach niniejszej sprawy nie sposob sie nie zgodzic.
Lektura uzasadnienia wyroku Sgdu Apelacyjnego pozwala bowiem na stwierdzenie,
ze poza sferg rozwazan tego sgdu pozostaty problemy wskazywane w apelacjach
obroncéw T. W. i M. B., z ktérymi wigzali oni znaczgce konsekwencje z punktu
widzenia koncowego rozstrzygniecia. Sgd ad quem, odnoszgc sie bowiem zbiorczo
do wszystkich apelacji obroncéw, swoje rozwazania zawart wtasciwie na jednej
stronie uzasadnienia, a nastepnie wyrazit konkluzje, ze ,Sad Okregowy po
prawidlowym przeprowadzeniu postepowania, dokonat trafnej oceny dowodow,
poczynit nie budzgce watpliwosci ustalenia (...) i zwienczyt je wtasciwg kwalifikacjg
prawng czynu przypisanego oskarzonym”.

Dokonanie w ten sposdb kontroli apelacyjnej sprawia, ze w praktyce
niemozliwe jest przeprowadzenie w tej sprawie kontroli kasacyjnej, ktora przeciez
nie moze — 0 czym byta juz mowa powyzej — sprowadzac sie do zastepowania sgdu
Il instancji w poszukiwaniu i prezentowaniu argumentéw ustosunkowujgcych sie do
zarzutdw zamieszczonych w zwykitej skardze odwotawczej.

Przechodzgc do zagadnieh szczegdétowych zauwazyC nalezy, ze poza
ogoélnym stwierdzeniem, ze ,apelacje obroncéw oskarzonych réwniez mozna by
uzna¢ za oczywiscie bezzasadne, gdyby nie koniecznos¢ dokonania

sygnalizowanej wyzej korekty orzeczonych kar” (s. 13 uzasadnienia wyroku SA )
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uzasadnienie wyroku Sgdu ad quem nie zawiera praktycznie zadnej argumentacji
wskazujgcej na trafnosS¢ tego stwierdzenia. Wyartykutowane przez obrohcow
oskarzonych T. W. i M. B. w apelacjach zarzuty nie spotkaty sie chociazby z ogdlng
odpowiedzig Sadu Il instancji, wiasciwie poza wskazaniem na niekonsekwencje
wyjasnien T. W. (s. 14 uzasadnienia wyroku SA). Tymczasem zarzuty te wymagaty
przede wszystkim odniesienia sie do argumentacji apelacji, co z kolei czynitoby
mozliwym stwierdzenie, ze oskarzeni rzeczywiscie skorzystali z prawa do apelaciji i
tym samym zachowany zostat standard rzetelnego procesu odwotawczego.

Powyzsze stanowisko unaocznia zestawienie tresSci uzasadnienia
zaskarzonego kasacjami wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 23 grudnia 2014 roku, z
wywodami zawartymi w apelacjach wywiedzionych przez obrohcow oskarzonych T.
W. i M. B.

W s$rodku odwotawczym wniesionym przez obronce oskarzonego T. W. od
wyroku Sadu Okregowego z dnia 31 stycznia 2014 roku, wskazano przede
wszystkim na obraze szeregu przepiséw postepowania, w tym art. 2 i art. 4 w zw. z
art. 410 k.p.k., art. 5 i art. 7 k.p.k., a takze na stanowigcy konsekwencje tego
naruszenia btgd w ustaleniach faktycznych. W uzasadnieniu tej czesci apelacji
obronca oskarzonego T. W. zawart szerokg argumentacje, podnoszgc miedzy
innymi ze:

- dokonana przez Sad Okregowy ocena zeznan swiadkow B. Z., K. G. i M.
M. jest nieprawidtowa;

- brak podstaw do ustalenia, ze pokrzywdzony zostat dwukrotnie uderzony w
twarz przez oskarzonych;

- wbrew zeznaniom swiadka B. Z. Sad Okregowy przyjat, ze B. Z. widziat
pokrzywdzonego obmywajgcego sie z krwi;

- popchniecie pokrzywdzonego przez innego z oskarzonych byto ekscesem i
brak jest podstaw do przyjecia, ze T. W. to zachowanie akceptowat;

- obrazenia, jakich doznat pokrzywdzony po godz. 19:30 nie wigzg sie z
osobg T. W., poniewaz nie byto go juz wowczas na terenie budowy;

- do pierwszego pobicia pokrzywdzonego mogto dojs¢ najwczesniej po godz.
19:30.
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Uzasadnienie zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego wtasciwie ignoruje
wyzej wymienione argumenty, ktére przeciez zostaty szeroko opisane w apelacji.
Na s. 13-14 pisemnych motywdw orzeczenia Sgdu odwotawczego wskazano
bowiem jedynie, ze nawet jesli T. W. nie stosowat osobiscie przemocy wobec
pokrzywdzonego, poprzez swoéj udziat w pierwszej fazie zajscia stat sie
wspotsprawcg czynu. Nastepnie na poparcie swojej tezy Sad Apelacyjny odwotat
sie do orzeczenia Sadu Apelacyjnego i stwierdzit, ze przesgdza to o prawidtowe;j
ocenie postawy oskarzonego, jakiej dokonat Sgd Okregowy.

Z Kkolei obronca oskarzonego M. B. podnidst w apelacji przede wszystkim
zarzut btedu w ustaleniach faktycznych, wskazujgc ze z zadnych dowodéw, w tym z
zeznan swiadkow nie wynika, aby oskarzony M. B. dopuscit sie jakiegokolwiek
czynu, a tym bardziej, iz zastosowat przemoc wzgledem pokrzywdzonego. W
rozwinieciu tego zarzutu obronca argumentowat, ze Sad | instancji w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku kilkakrotnie wskazywat, iz w toku postepowania nie udato sie
ustali¢ ilosci zadanych pokrzywdzonemu uderzen, ich konkretnej lokalizacji, a takze
sposobu ich zadania i roli oskarzonych, a ponadto z ustalen Sgdu | instancji nie
wynika, aby oskarzony M. B. popetnit zarzucany mu czyn badz tez petnit
jakgkolwiek role w poddanym ocenie zajsciu.

Nastepnie w apelacji zawarto szerokg argumentacje wskazujgcg na
naruszenie przez Sgd Okregowy szeregu przepisOw prawa procesowego, w tym
art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. W uzasadnieniu tej czesci
apelacji obronca podnidst, ze poszczegdlne dowody ocenione zostaty wybiorczo z
naruszeniem zasad postepowania karnego, powotujgc w tym kontekscie zeznania
A. G. i K. G., zeznania M. M., okoliczno$ci wynikajgce z opinii biegtej z zakresu
medycyny sgdowej A. D., a takze niewykazanie przez Sgd Okregowy istnienia
jakiegokolwiek porozumienia miedzy oskarzonymi.

W dalszej czesci apelacji skoncentrowano sie na wyeksponowaniu wad
uzasadnienia wyroku Sagdu | instancji, w tym wskazujgc na przyktad na
niewyjasnienie uznania za wiarygodne zeznan G. K. i S. M., czy tez podnoszgc
niedostateczne wyjasnienie kwestii istnienia porozumienia miedzy oskarzonymi.

Do tych zarzutéw, podniesionych w apelacji obroncy oskarzonego M. B., Sad

Apelacyjny wtasciwie w ogole sie nie odniodst w pisemnych motywach wyroku, choé
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wiele miejsca poswiecit przytoczeniu zarzutow i uzasadnienia ww. apelacji w tzw.
,CcZesci historycznej” uzasadnienia wyroku. Sposéb zredagowania uzasadnienia
Sadu drugiej instancji, w ktorym kilkunastostronicowym apelacjom obroncow
oskarzonych poswiecono tgcznie kilka zdan i to nie w odniesieniu do konkretnych
zarzutow apelacyjnych, ale raczej na poparcie przyjetej a priori tezy o
bezzasadnosci wniesionych srodkéw odwotawczych, nie mogt zyskaé akceptaci
Sadu Najwyzszego, w efekcie uniemozliwiajgc — co sygnalizowano juz wyzej —
wiasciwg kontrole orzeczenia Sgdu ad quem ze strony sgdu kasacyjnego.

Wyzej stwierdzone uchybienia sg wystarczajgce do wydania przez Sad
Najwyzszy orzeczenia kasatoryjnego (art. 436 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k.).

W tej sytuacji, gdy Sad odwotawczy nie rozpoznat czesci zarzutéw, a co do
pozostatych sporzadzit uzasadnienie nieodpowiadajgce art. 457 § 3 k.p.k., kasacje
nalezato uwzgledni¢ i zaskarzony nimi wyrok uchyli¢, a sprawe oskarzonych T. W. i
M. B. przekaza¢ Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym. Ponownie rozpoznajgc sprawe w postepowaniu
odwotawczym Sad Apelacyjny bedzie miat — stosownie do art. 442 § 3 k.p.k. w zw.
z art. 518 k.p.k. — na uwadze powyzsze rozwazania. W szczegolnosci Sad ten
powinien w sposéb rzetelny i petny ustosunkowac sie do kazdego z podniesionych
w apelacjach obroncow T. W. i M. B. zarzutéw, zgodnie z wymogami okreslonymi w
art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.

Majgc zatem powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w wyroku.

O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonym z urzedu w
postepowaniu kasacyjnym Sad Najwyzszy orzekt zgodnie z art. 618 § 1 pkt 11
k.p.k., § 14 ust. 2 pkt 6 i § 14 ust. 3 pkt 2 oraz § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (tekst jedn.: Dz.U. z 2013 r. poz. 461 z p6zn. zm.).
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