Sygn. akt 1l KK 402/15

POSTANOWIENIE

Dnia 31 marca 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 31 marca 2016 r.,

sprawy W. P.,

0 odszkodowanie 1 zados¢uczynienie,

z powodu kasacji, wniesionej przez petnomocnika wnioskodawcy,
od wyroku Sadu Apelacyjnego,

z dnia 16 kwietnia 2015 r.,

utrzymujacego w mocy wyrok Sadu Okregowego w G.,

z dnia 16 pazdziernika 2014 r.,

postanowik
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. kosztami sagdowymi postepowania kasacyjnego obciazy¢

wnioskodawce.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Okregowego w G. z dnia 16 pazdziernika 2014 r., wniosek

W. Pt. o odszkodowanie i zadosCuczynienie za niewatpliwie niestuszne
tymczasowe aresztowanie w sprawie Sgdu Rejonowego w K. o sygn. akt Il K .../06
zostat oddalony.

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 16 kwietnia 2015 r., po rozpoznaniu apelacji
petnomocnika wnioskodawcy W. P., utrzymat w mocy zaskarzony wyrok, uznajgc

apelacje za oczywiscie bezzasadna.



Kasacje od wyroku Sgdu Apelacyjnego wnidst petnomocnik wnioskodawcy
W. P., ktéry zarzucajgc razgce naruszenie prawa majgce istotny wptyw na tresc
orzeczenia, a mianowicie art. 457 § 3 k.p.k., wniést o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w
postepowaniu odwotawczym.

Prokurator Prokuratury Apelacyjnej w pisemnej odpowiedzi na kasacje
petnomocnika wnioskodawcy wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;j.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuije.

Kasacja petnomocnika wnioskodawcy jest bezzasadna i to w stopniu
oczywistym, uzasadniajgcym jej oddalenie w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Sposob sformutowania zarzutu kasacji, a takze przywotana na jego
uzasadnienie argumentacja czynig koniecznym skrotowe przypomnienie charakteru
i funkcji kasaciji, albowiem wniesiona w niniejszej sprawie kasacja tych ustawowych
regulacji i wynikajgcych z nich wymogow nie respektuje.

Kasacja jest nadzwyczajnym Srodkiem zaskarzenia skierowanym przeciwko
orzeczeniu wydanemu przez sgd odwotawczy na skutek rozpoznania Srodka
odwotawczego. Celem postepowania kasacyjnego jest bowiem wyeliminowanie z
obrotu prawnego orzeczen dotknietych powaznymi wadami w postaci
bezwzglednych przyczyn odwotawczych lub innych naruszen prawa, ale o
charakterze razgcym, a jednoczesnie takich, ktore mogty mie¢ istotny wptyw na
tresC orzeczenia. Mozliwos¢ wniesienia skutecznej kasacji jest zatem istotnie
ograniczona. Postepowanie kasacyjne nie jest z pewnoscig postepowaniem, ktére
ponawia¢ ma kontrole odwotawczg. W toku tego postepowania z zatozenia nie
dokonuje sie zatem kontroli poprawnosci oceny poszczegdlnych dowoddow, nie
weryfikuje takze zasadnosci ustalen faktycznych.

Analiza tresci tak samego zarzutu kasacji, jak i jej uzasadnienia dowodzi, ze
skarzacy traktuje skarge kasacyjng jako srodek prowadzgcy do sktonienia Sgdu
Najwyzszego do ponowienia zwyktej kontroli instancyjnej, a takze zmierza do
podwazenia poczynionych przez Sad Okregowy ustalen faktycznych. Podniesiony
w kasacji zarzut naruszenia art. 457 § 3 k.p.k. miat bowiem na celu jedynie
zainicjowanie postepowania kasacyjnego z naruszeniem dyspozycji wspomnianego

art. 519 k.p.k. oraz przy obejsciu podstaw kasacji wskazanych w art. 523 § 1 k.p.k.



W rzeczywistosci bowiem podniesiony zarzut kasacyjny jest powtorzeniem zarzutu
apelacji petnomocnika wnioskodawcy. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego
utrwalone jest natomiast stanowisko, zgodnie z ktorym powielenie w kasacji
argumentow przedstawionych wczesniej w apelacji moze by¢ skuteczne jedynie w
sytuacji, gdy sad odwotawczy nie rozpoznat nalezycie wszystkich zarzutow i nie
odniost sie do nich w uzasadnieniu swojego orzeczenia zgodnie z dyspozycjg art.
457 § 3 k.p.k. Nie jest bowiem funkcjg kontroli kasacyjnej, powielajgce niejako
kontrole apelacyjng, rozpoznanie zarzutéw stawianych przez skarzgcego
orzeczeniu sadu | instancji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 21
kwietnia 2010 r., IV KK 89/10, R-OSNKW 2010, poz. 848).

Konfrontujgc tres¢ podniesionych w apelacji pethomocnika wnioskodawcy
zarzutow z trescig uzasadnienia wyroku Sadu Apelacyjnego uznacC nalezy, ze
spetnia ono standard wyznaczony trescig art. 457 § 3 k.p.k. Sad odwotawczy
szczegotowo ocenit | przeanalizowat zarzuty podniesione w apelacji, a stosunek do
nich uzewnetrznit w pisemnych motywach wyroku. W szczegdlnosci Sad ten
stwierdzit, ze nie budzi zastrzezen przeprowadzona ocena zeznan S. R., E. W., T.
S. i E. P. (s. 7 uzasadnienia wyroku SA), odniést sie takze do zarzutow obrazy
przepisow postepowania i btedu w ustaleniach faktycznych, trafnie konstatujgc, ze
.zaprezentowana przez Sad Okregowy rzeczowa argumentacja pozbawita
apelujgcego mozliwosci stawiania kwestionowanemu orzeczeniu zasadnych
zarzutow i ich wtasciwego uzasadnienia” (s. 7 uzasadnienia wyroku SA).

Niezaleznie od powyzszego wskazac nalezy, odnoszgc sie do argumentow
zawartych w uzasadnieniu kasacji pethomocnika wnioskodawcy, ze rzeczywiscie —
w wyroku Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka z dnia 10 maja 2011 r. (sprawa
Wtoch przeciwko Polsce, skarga nr 33475/08, LEX nr 787375) zajeto stanowisko,
ze sad rozpoznajgc wniosek o odszkodowanie i zadoséuczynienie, powinien
rozwazyc, czy dokonane wczesniej zaliczenie pozbawienia wolnosci na poczet
orzeczonej w innym postepowaniu kary rzeczywiscie w petni kompensuje szkode i
krzywde, jakiej doznat wnioskodawca wskutek niestusznego pozbawienia wolnosci.
Takich rozwazan dokonano jednak — wbrew twierdzeniom pethomocnika — w
przedmiotowej sprawie, skoro Sgd a quo poddat gtebokiej analizie, jakie szkody

materialne i niematerialne poniést W. P. w wyniku stosowania wobec niego



tymczasowego aresztowania w konsekwencji jego uniewinnienia i w jaki sposéb —
poprzez pozniejsze zaliczenie tego okresu w trybie art. 417 k.p.k. na poczet innej
podlegajgcej wykonaniu kary — zostaty w ten sposoéb zrekompensowane. Efektem
tego byto za$ prawidtowe stanowisko, ze w sprawie nie doszto do powstania szkody
materialnej, ktéra nie zostata zrekompensowana poprzez zaliczenie odpowiedniego
okresu pozbawienia wolnosci wnioskodawcy w sprawie || K .../05 Sadu
Rejonowego w S. i tym samym skrécenia jego pobytu w zakfadzie karnym w
ramach tego wyroku.

W tym stanie rzeczy, Sad Najwyzszy uznat zarzuty skarzgcego za

bezzasadne w stopniu oczywistym, przy czym kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego obcigzyt wnioskodawce.
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