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POSTANOWIENIE

Dnia 8 marca 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 8 marca 2016 r.

sprawy M. K.

skazanego z art. 171 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo Bankowe, art.
286 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w T.

z dnia 18 wrzesnia 2015 r., utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w T.

z dnia 20 pazdziernika 2014 r.,

oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
a kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego

obcigza skazanego.

UZASADNIENIE

W kasacji obrohca skazanego M. K. zarzucit:

1. razgce naruszenie prawa procesowego, majgce Istotny wptyw na tresé
wyroku, a to:
a) art 437 § 2 k.p.k. w zw. z art. art 201 k.p.k. w zw. z art. 196 § 3 k.p.k. w zw. z
art. 193 § 1 k.p.k. w zw. z art. 452 § 1 k.p.k. poprzez niezastosowanie
wynikajgcych z tych przepisbw norm prawnych o wigzgcym dla Sadu
Odwotawczego charakterze w sytuacji, gdy analiza materialtu dowodowego
zgromadzonego w sprawie wskazywata na koniecznosc¢ istotnego uzupetnienia
przewodu sgdowego poprzez powotanie nowego biegtego z zakresu rachunkowosci

i finanséw w miejsce opiniujgcej w sprawie biegtej J.G., z uwagi na fakt, iz opinia



sporzgdzona przez tg biegtg sgdowg jest niepetna, nierzetelna, a po przestuchaniu
biegtej ujawnity sie okolicznosci ostabiajgce zaufanie do wiedzy i fachowosci
biegtej, w tym w szczegdlnosci, ze na rozprawie w dniu 13 pazdziernika 2014 r.
biegta przyznata, ze:

jest biegtg sgdowg z zakresu bankowosci i w jej specjalizacji nie lezy wycena
ruchomosci i nieruchomosci, jak rowniez wycena wartosci przedsiebiorstw,

wydajgc opinig analizowata lata 2004-2005 (...), nie badata sytuacji finansowej
firmy we wczes$niejszych latach, gdyz nie byto to przedmiotem jej analizy (...) nie
badata zadnych przeptywow finansowych w firmie R. przed 2004 rokiem oraz w
ogole nie badata sytuacji finansowej R.-u przed 2004 rokiem, w zwigzku z czym nie
wie z jakich Srodkdéw byly udzielane w tamtych latach pozyczki - podczas, gdy
przypisane oskarzonemu czyny obejmujg okres od 9 pazdziernika 2001 roku do 20
lutego 2006 roku, a zatem w ponad potowie nie sg objete ustaleniami biegtej,

jesli by nie miata bilansu, nie podjetaby sie sporzgdzenia opinii - w sytuacji, gdy
z uwagi na przyjetg przez oskarzonego zasade rozliczania, do korica 2004 roku nie
sporzadzat on bilanséw, gdyz do tego czasu rozliczat sie na podstawie ksigzki
przychodow i rozchododw, ktéra to forma nie przewiduje petnej sprawozdawczosci,

w przypadku osoby fizycznej prowadzgcej dziatalno$¢ gospodarczg pod
okre$long nazwg przedmiotem analizy jest dziatalnos¢ tejze firmy; ktora jest
prowadzona przez osobe fizyczng, nie finanse osoby prywatnej tylko firmy oraz, iz
przedmiotem jej analizy byty finanse firmy R., a nie osobisty majatek pana K. Nie
badata osobistego majgtku pana K., nie dostarczono jej Zadnej dokumentacji
dotyczgcej tego majgtku - podczas, gdy oskarzony jako osoba fizyczna, a nie
prawna prowadzit swojg dziatalnos¢ i pozyczek cywilnoprawnych mogt udziela¢ z
catego swojego majatku, a nie jedynie z tego przeznaczonego do prowadzenia
dziatalnoséci, o ile w ogodle o wyodrebnieniu takiego majgtku w przypadku
przedsiebiorcéw mozna mowic.
b) art 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 2 k.p.k. poprzez pozorne rozwazenie i
ustosunkowanie sie przez Sad Okregowy, w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku,
do gtdbwnych zarzutéw i wnioskow apelacyjnych.



W przypadku, gdyby Sad Najwyzszy uznatl, iz zarzuty procesowe s3g
niewystarczajgce do uchylenia zaskarzonego wyroku, orzeczeniu temu dodatkowo
zarzucit:

2. razace naruszenie prawa materialnego, majace istotny wplyw na tres¢
wyroku, a to:

a) art. 171 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe, poprzez
jego wadliwe zastosowanie, w sytuacji gdy oskarzony nie gromadzit Srodkow
klientow i nie obcigzat ich ryzykiem, albowiem w chwili wptacenia srodkéw przez
klienta przechodzity one na witasnosS¢ oskarzonego, obcigzajgc jednoczesnie
oskarzonego zobowigzaniem zwrotu ich réwnowartosci, za$ sytuacja finansowa
oskarzonego pozwalata na wywigzanie sie z dgzgcych na nim zobowigzaniach
wobec klientow;

b) art. 286 § 1 k.k. poprzez jego btedne zastosowanie, podczas gdy zachowanie
oskarzonego nie wyczerpato znamienia wprowadzenia w biad, ani nie sposob
przypisa¢ oskarzonemu dziatania w podjetym z géry oszukanczym zamiarze,
albowiem oskarzony nie ksztattowat Swiadomosci klientow w zakresie tresci i
znaczenia umow, na co wptywali ewentualnie posrednicy, oskarzony posiadat
srodki na wyptate zobowigzan wynikajgcych z zawartych umow, za$s fakt udzielania
pozyczek setkom klientow przeczy dziataniu oskarzonego z jakimkolwiek
oszukanczym zamiarem w chwili zawierania uméw z poszczegdlnymi
pokrzywdzonymi;

c) art. 11 § 2 k.k. poprzez jego niezastosowanie, uznajgc ze ten sam czyn
stanowit dwa odrebne przestepstwa, opisane w pkt | i Il aktu oskarzenia,
wyczerpujgce znamiona czyndw okreslonych w art 171 ust. 1 Prawa bankowego
oraz art. 286 § 1 k.k., podczas gdy zachowanie oskarzonego stanowito jeden czyn
w rozumieniu przepisdw kodeksu karnego, zatem mogto stanowi¢ tylko jedno
przestepstwo kwalifikowane z art. 11 § 2 kkk. w zw. z art. 171 ust. 1 Prawa
bankowego w zb. z art. 286 § 1 k.k. i art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z
art. 91 § 1 k.k.

Podnoszac te zarzuty skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania w

postepowaniu apelacyjnym.



Prokurator Okregowy w pisemnej odpowiedzi na te kasacje wniost o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zawazyl, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.

Nie budzi watpliwosci, iz nie doszto do naruszenia przepisu art. 437 § 2
k.p.k. Przepis ten pozwala w okreslonych w nim przypadkach zmieni¢ zaskarzone
orzeczenie lub je uchyli¢ i umorzy¢ postepowanie. Upowaznia rowniez sad
odwotawczy do uchylenia zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania. Jest to zatem typowa norma kompetencyjna.
Zgromadzone w sprawie dowody, wbrew odmiennemu poglgdowi Autora kasacji,
nie skutkowaty koniecznoscig wydania orzeczenia reformatoryjnego, ani tym
bardziej kasatoryjnego. W realiach przedmiotowej sprawy nie doszto tez do obrazy
art. 201 k.p.k. w zw. z art. 196 § 3 k.p.k. i art. 193 § 1 k.p.k. w zw. z art. 452 § 1
k.p.k., jak wywodzi Autor kasacji. Sgd Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku wykazat dlaczego brak jest podstaw do powotania w sprawie innego
biegtego, czy tez zlecenia biegtej J. G. wydania opinii uzupetniajgcej (por. strony 7
— 13 uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Sgd Najwyzszy nie widzgc potrzeby
powtarzania trafnej argumentacji Sgdu Okregowego do niej odsyta.

Nie zastuguje tez na uwzglednienie podniesiony w kasacji zarzut obrazy art.
433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 2 k.p.k. Zauwazy¢ nalezy, ze przepis art. 457 § 2
k.p.k. dotyczy kwestii sporzgdzenia uzasadnienia na wniosek strony i co oczywiste
w realiach przedmiotowej sprawy nie zostat w jakikolwiek sposob naruszony. Nie
mozna tez zasadnie wywodzi¢, ze doszto do naruszenia i to razgcego przepisu art.
433 § 2 k.p.k., albowiem z liczacego 25 stron uzasadnienia zaskarzonego wyroku
Sadu Okregowego, jasno wynika, ze ten Sgd rozwazyt, w wystarczajgcy zakresie,
wszystkie wnioski i zarzuty zawarte w apelacji obroncy z dnia 23 kwietnia 2015 r.
Do takiego stwierdzenia uprawnia Sgd Najwyzszy proste porownanie tresci
zarzutow tej apelacji i tresci uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Inng jest rzecza,
ze jak to wynika z kasacji, wywody Sgdu Okregowego nie zadowalajg jej Autora,
ale brak zadowolenia strony ze sposobu potraktowania przez sagd odwotawczy jej
apelacji, nie stanowi razgcej obrazy prawa, a tylko taka obraza prawa jest podstawg

kasacji.



W realiach sprawy podniesiony w kasacji zarzut naruszenia prawa
materialnego, tj. art. 171 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnial997 r. Prawo bankowe
oraz art. 286 § 1 k.k. to w istocie niedopuszczalny w trybie kasacji zarzut btedu w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, gdyz przeciez czyny
przypisane w wyroku Sgdu Rejonowego w T. z dnia 20 pazdziernika 2014 r., sygn.
akt 11 K .../09, w petni wyczerpujg znamiona tych wystepkow. Ujete w art. 171 ust. 1
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe przestepstwo nielegalnego
prowadzenia dziatalnosci bankowej wywotuje stan zagrozenia dla bezpieczenstwa,
stabilnosci i zaufania do systemu finansowego. Jak podkresla sie w doktrynie
dobrem chronionym w przypadku tego przepisu, jest prawo obywatela do ochrony
przed podmiotami prowadzgcymi dziatalnos¢ bankowg poza sformalizowang
kontrolg i systemem zabezpieczen ustawowych oraz interes samych bankow jako
instytucji zaufania spotecznego (por. K. Ptonczyk, P. Podlasko w: F. Zoll (red.),
Prawo bankowe. Tom Il. Komentarz do art. 92a — 194, Krakéw 2005, s. 784). Tak
patrzac na przepis art. 171 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo
bankowe, nalezy w petni podzieli¢ ustalenia poczynione przez Sgd Okregowy w T.,
iz w realiach sprawy przypisane M. K. zachowania stanowig dwa rézne czyny
zabronione do ktorych nie ma zastosowania unormowanie z art. 11 § 2 k.k.

Przedstawione wyzej motywy zdecydowaty, ze Sad Najwyzszy z mocy art.

535 § 3 k.p.k. rozstrzygnat jak w postanowieniu.
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