Sygn. akt Il UZ 63/15

POSTANOWIENIE

Dnia 12 kwietnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Bogustaw Cudowski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Jolanta Franczak

SSN Jolanta Strusinska-Zukowska

w sprawie z wniosku Niepublicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej - Szpital
[...]Jprzeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych

Z udziatem zainteresowanej A. K.

0 podstawe wymiaru sktadek,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 12 kwietnia 2016 r.,

zazalenia wnioskodawcy na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 24 wrzesnia 2015r.,

oddala zazalenie i przyznaje od wnioskodawcy na rzecz
organu rentowego 120 zt (sto dwadziescia) tytulem zwrotu

kosztow postepowania zazaleniowego.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny postanowieniem z 24 wrzesnia 2015 r. odrzucit skarge
kasacyjng Niepublicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej Szpital [...]Jod wyroku Sgdu
Apelacyjnego z 18 czerwca 2014 r.

Sad Apelacyjny podkreslit, ze na tym etapie postepowania nie znajduje
zastosowania art. 26 k.p.c. zakazujgcy ponownego badania wartosci przedmiotu
sporu. Przedmiot postepowania wyjasniajgcego stanowi natomiast wartosé

przedmiotu zaskarzenia ze wzgledu na art. 3982 § 1 k.p.c. - ocena dopuszczalnosci



wniesienia skargi kasacyjnej. Za nieprawidtowe i niekonsekwentne uznat
stanowisko petnomocnika skarzgcej, ze w sprawie, w ktorej przedmiotem sporu jest
podstawa wymiaru skladek na ubezpieczenia spoteczne i ubezpieczenie
zdrowotne, wartos¢ przedmiotu zaskarzenia stanowi réznica pomiedzy podstawg
wymiaru sktadki zadeklarowang przez ptatnika skfadek, a podstawg podang w
zaskarzonej decyzji. Uwzgledniajgc stanowisko przyjete w orzecznictwie odnosnie
wartosci przedmiotu zaskarzenia w sprawach, w ktorych przedmiotem sporu sg
decyzje Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych okre$lajgce podstawe wymiaru sktadek
negowang przez ptatnika, Sad Apelacyjny przyjat, ze w tego rodzaju sprawach
wartos¢ przedmiotu zaskarzenia okresla réznica pomiedzy sktadkg zgdang przez
organ rentowy i wynikajacg z podstawy okreslonej przez organ w zaskarzonej
decyzji, a sktadkg uznang przez ptatnika sktadek. W konsekwencji stwierdzit, ze w
tej sprawie wartos¢ przedmiotu zaskarzenia nie przekraczata 10.000 zt i odrzucit
skarge kasacyjna, stosujac art. 398° § 2 k.p.c.

Postanowienie Sadu Apelacyjnego zaskarzyta w catosci odwotujgca sie
spétka, wnoszac o jego uchylenie w catosci. Zarzucono naruszenie art. 19 k.p.c.,
art. 25 § 1 2 k.p.c. oraz art. 26 k.p.c. oraz art. 3982 § 1 k.p.c. i art. 398° § 1 k.p.c.
polegajgce na odrzuceniu skargi kasacyjnej w sytuacji gdy wskazana przez
kasatora wartos¢ przedmiotu zaskarzenia bytg wyzsza niz 10.000 zt, zas Sad
Apelacyjny nie wydat postanowienia o ustaleniu innej niz podanej w skardze
wartos¢ przedmiotu sporu, a ponadto z uwagi na tres¢ art. 26 k.p.c. wartosc
przedmiotu sporu w niniejszej sprawie, a tym samym wartos¢ przedmiotu
zaskarzenia nie powinna podlega¢ badaniu. Zdaniem skarzgcego, w tej sprawie
warto$¢ przedmiotu zaskarzenia stanowi réznice pomiedzy wysokoscig podstawy
wymiaru skladek zadeklarowang przez odwotujgcg sie spoétke a wysokosSci
podstawy wymiaru sktadek przyjetg przez organ rentowy w zaskarzonej decyzji — to
jest kwote 10.474 zt.

W odpowiedzi na zazalenie, organ rentowy wniost o jego oddalenie w catosci
oraz o zasgdzenie kosztéw postepowania zazaleniowego wedtug norm
przepisanych.

Sad Najwyzszy, zwazyt co nastepuje:



Zazalenie jest oczywiscie bezzasadne.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. skarga kasacyjna jest niedopuszczalna w
sprawach o prawa majgtkowe, w ktérych wartoS¢ przedmiotu zaskarzenia jest
nizsza niz piecdziesigt tysiecy ztotych, a w sprawach z zakresu prawa pracy i
ubezpieczen spotecznych - nizsza niz dziesie¢ tysiecy ziotych. Jednakze w
sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych skarga kasacyjna przystuguje
niezaleznie od warto$ci przedmiotu zaskarzenia w sprawach o przyznanie i o
wstrzymanie emerytury lub renty oraz o objecie obowigzkiem ubezpieczenia
spotecznego.

Sad Apelacyjny odrzucajgc skarge kasacyjng jako niedopuszczalng ze
wzgledu na warto$¢ przedmiotu zaskarzenia nizszg niz dziesie¢ tysiecy ztotych, nie
naruszyt art. 3982 § 1 k.p.c. Zaskarzong decyzjg z 31 lipca 2013 r. organ rentowy
ustalit podstawe wymiaru sktadek na ubezpieczenia spoteczne oraz ubezpieczenie
zdrowotne za okres 11/2010, 12/2010, 10/2011, 11/2011, 08/2012 oraz 11/2012.
Uwzgledniajgc zakres zaskarzonej decyzji Sad Apelacyjny trafnie przyjat, ze w tej
sprawie przedmiot sporu stanowi wysoko$¢ podstawy wymiaru sktadek na
ubezpieczenie spoteczne i ubezpieczenie zdrowotne, sprawa ma charakter
majgtkowy oraz nie jest sprawg o objecie ubezpieczeniem spotecznym. Zgodnie
natomiast z utrwalonym w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego stanowiskiem wartosc
przedmiotu zaskarzenia w sprawie o wysokos¢ podstawy wymiaru sktadki réwna
jest roznicy pomiedzy wysokoscig sktadki wskazywang (zaptacong) przez
odwotujgcego sie i sktadkg nalezng, ustalong w zaskarzonej decyzji za sporny
okres - art. 22 k.p.c. w zwigzku z art. 398% § 1 k.p.c. (por. postanowienia SN: z 24
maja 2012 r., Il UZ 16/12, LEX nr 1222163; z 7 listopada 2013 r., Il UZ 59/13,
LEX nr 1391553; z 12 sierpnia 2014 r., | UZ 7/14, LEX nr 1500663; z 20 sierpnia
2014 r., | UZ 8/14, LEX 1504751; z 15 pazdziernika 2014 r., | UZ 16/14, LEX nr
1777869).

Pozostate zarzuty naruszenia prawa procesowego rowniez nie zastugujg na
uwzglednienie. Majgc na wzgledzie przedmiot postepowania w tej sprawie, jak
wskazano powyzej, dopuszczalnosci skargi kasacyjnej zalezy od wartosci
przedmiotu zaskarzenia. Z art. 398° § 2 i 3 k.p.c. wynika natomiast obowigzek sadu

drugiej instancji oraz Sgdu Najwyzszego dokonania kontroli dopuszczalnosci skargi



jako nadzwyczajnego srodka zaskarzenia i weryfikacji wskazanej przez strone
wartosci  przedmiotu zaskarzenia w celu wyeliminowania przypadkow
nieprawidtowego oznaczenia tej wartosci w zamiarze zapewnienia sobie dostepu
do postepowania kasacyjnego (por. postanowienie SN z 18 maja 2006 r., IV CZ
34/06, LEX nr 200867, a takze postanowienia SN z 6 stycznia 2010 r., | UK 289/09,
LEX nr 577827 oraz z 26 stycznia 2011 r., Il UK 190/10, LEX nr 786391). Stusznie
zatem przyjat Sad Apelacyjny, wskazujac na art. 398*§ 3 k.p.c. oraz art. 368 § 1i 2
k.p.c. stosowany w postepowaniu kasacyjnym w zwigzku z art. 3984 k.p.c., ze art.
26 k.p.c. nie wyklucza kontroli wartosci przedmiotu zaskarzenia w celu ustalenia
dopuszczalnosci skargi kasacyjnej. Przepis ten (art. 26 Kk.p.c.) dotyczy
postepowania pierwszoinstancyjnego i wyklucza ponowne badanie wartosci
przedmiotu sporu, a nie ocene dopuszczalnosci skargi kasacyjnej i kontrole
wartosci przedmiotu zaskarzenia, ktérg wskazat skarzgcy (por. takze postanowienia
SN: z 30 pazdziernika 2013 r., Il CZ 35/13, LEX nr 1389002; z 9 pazdziernika
2014 r., | CZ 61/14, LEX nr 1540482; z 20 stycznia 2015 r., V CZ 90/14, LEX nr
1652417; z 18 marca 2015 r., lll CSK 419/14, LEX nr 1659241; z 26 marca 2015 r.,
V CZ 2/15, LEX nr 1665611).

Majac powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398 k.p.c. w

zwigzku z art. 394! § 3 k.p.c., oddalit zazalenie.

kc



