Sygn. akt Il KK 493/15

POSTANOWIENIE

Dnia 20 kwietnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jozef Dothy

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej w dniu 20 kwietnia 2016r.,
sprawy A. Z.

skazanego z art. 258 § 1 k.k. i in. k.k.

z powodu kasacji, wniesionej przez obronce skazanego,
od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 23 czerwca 2015 .,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w L.

z dnia 22 stycznia 2015 r.,

postanowit:
1. oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. zwalnia skazanego od ponoszenia kosztéw sadowych

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w L. wyrokiem z dnia 22 stycznia 2015 roku uznat A. Z. za

winnego czynu z art. 258 § 1 k.k. i za to wymierzyt mu kare 8 (o$Smiu) miesiecy
pozbawienia wolnosci, oraz czynu z art. 263 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art.
65 § 1 kk. i za to wymierzyt mu kare 1 (jednego) roku i 6 (szesciu) miesiecy
pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w wysokosci 180 (sto osiemdziesiat)
stawek dziennych, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki dziennej na kwote 40
(czterdziesci) ztotych, na mocy art. 45 § 1 k.k orzekt przepadek korzysci w kwocie

4650 (cztery tysigce szeséset piecdziesigt) ztotych. Na podstawie art. 85 i art. 86



k.k. Sad Rejonowy potgczyt wymierzone A. Z. kary i wymierzyt mu kare tgczng w
wysokosci 1 (jednego) roku i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci.

Apelacje od tego orzeczenia wnidst obroca oskarzonego.

Wyrokiem z dnia 23 czerwca 2015 roku Sad Apelacyjny zmienit zaskarzony
wyrok w ten sposob, ze:

1. kwote 4650 (czterech tysiecy szes$ciuset) ztotych okreslong w opisie czynu
zastgpit kwotg 3700 (trzy tysigce siedemset) ztotych, a z kwalifikacji prawnej i
podstawy skazania wyeliminowat art. 65 § 1 k.k.

2. orzeczony $rodek karny w postaci przepadku korzysci majgtkowej ustalit na
kwote 3700 (trzy tysigce siedemset) ztotych. W pozostatej czesci zaskarzony wyrok
utrzymat w mocy.

Kasacje od powyzszego orzeczenia wniost obronca skazanego A. Z. W
nadzwyczajnym srodku zaskarzenia skarzgcy podniost nastepujgce zarzuty:

,,|. razgcego naruszenia prawa procesowego, majgcego wptyw na tresc
ustalen faktycznych, a w efekcie na cato$c¢ rozstrzygniecia, a polegajgcego na:

- ocenie materiatu dowodowego wbrew regutom art. 5 § 2 i art. 7 kpk w zw. z art.
433 §. 2 kpk i art. 457 § 3 kpk poprzez uznanie, ze:

- zeznania Swiadka R.D. mogg stanowic petnowartoSciowy dowod w sprawie,
na ktorym to w szczegdlnosci Sady orzekajgce w sprawie opierajg swoje
przekonanie o winie skazanego co do zarzucanego mu czynu - w sytuacji gdy
dowdd ten wobec swojej enigmatycznosci w stosunku do A. Z. (brak precyzyjnego
wskazania czasu, miejsca, okoliczno$ci) nie daje podstaw do bezkrytycznego
przyznania mu przymiotu wiarygodnoSci.

2. naruszeniu art 433 § 2 i art. 457 § 3 kpk poprzez nierozwazenie w
nalezyty sposéb zarzutéw i wnioskéw podniesionych w apelacji obronicy A. Z.,
niewykazaniu logicznych powodow uznania ich za niezasadne a ograniczeniu sie
jedynie do bezkrytycznego zaaprobowania, selektywnej oceny dowoddéw Sgdu
Okregowego, sprowadzajgcej sie do obdarzenia wiarg wytgcznie dowodow
(dowodu) przemawiajgcych przeciwko skazanemu A. Z., a w praktyce uznanie, ze
skoro czeS¢ oskarzonych powigzanych chocby w ramach postawionych im

zarzutoéw personalnie z A. Z., zdecydowata sie na konsensualng forme zakonczenia



postepowania to Wyrok w stosunku do skazanego A. Z. musi zawiera¢ tozsamosé z
uprzednimi Wyrokami wydanymi w trybie np. art. 387 kpk;”

Przy tak sformutowanych zarzutach, skarzgcy wniost of:

,,0 uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego w zaskarzonej czeSci
i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania

ewentualnie:

uchylenie wyrokéw Sgdéw obydwu instancji i przekazanie sprawy A. Z.
Sadowi Okregowemu w L. do ponownego rozpoznania”

W odpowiedzi na kasacje Prokurator Prokuratury Apelacyjnej wnidst o
oddalenie kasacji, jako oczywiscie bezzasadne,.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacja obroncy skazanego jest oczywiscie bezzasadna.

Lektura nadzwyczajnego srodka zaskarzenia wniesionego przez obronce
skazanego prowadzi Sad Najwyzszy do nastepujgcych wnioskéow natury ogdlnej:
Tres¢ skargi, a przede wszystkim argumentacja zarzutow wskazuje, ze autor
kasacji przedmiotowo potraktowat nadzwyczajny srodek odwotawczy, jakim jest
kasacja. Pod pozornie kasacyjnymi zarzutami (art. 457 § 3 k.p.k. oraz art. 433 § 2
k.p.k.) skarzgcy podnosi niedozwolony na tym etapie zarzut z przepisu art. 438 pkt
3 k.p.k., powodujgc, ze kasacje trzeba oceni¢, jako prébe ponownej weryfikacji
wyroku Sadu | instancji.

A. Z. zostat skazany za popetnienie czynéw zabronionych z art. 258 § 1 k.k. i
art. 263 § 1 k.k. na podstawie obszernego materialu dowodowego osobowego.
Skarzgcy probuje podwazyé w kasacji kontrole Sgdu odwotawczego odnosnie
oceny wyjasnien skazanego A. Z. oraz zeznan $wiadkéw (R. D., W. B. oraz W. W.),
twierdzgc ze zaaprobowano procedowanie Sadu | instancji dokonanego w sposéb
nieobiektywny, z pominieciem zasady domniemania niewinnosci oraz w Sposob
dowolny. Skarzgcy na poparcie swego stanowiska zawartego w kasacji przytacza
szereg judykatéw Sadu Najwyzszego, cytujgc fragmenty z orzecznictwa, ale z tresci
uzasadnienia kasacji wynika, ze byt to zabieg wylgcznie instrumentalny,
sprowadzajgcy sie do tego, ze skarzgcy przedstawit za pomocg orzecznictwa Sgdu
Najwyzszego, jakimi zasadami powinien kierowac sie Sgd pierwszoinstancyjny (art.



5 k.p.k., art. 7 k.p.k.), ale w najmniejszej mierze nie dowiddt, ze przedstawione
zasady zostaty w omawianym postepowaniu ztamane.

Sad Apelacyjny na stronach 8-11 uzasadnienia odniést sie do materiatu
dowodowego przeprowadzonego i ocenionego przez Sad | instancji. Obszerny i
wyczerpujgcy wywod Sgdu odwotawczego nie pozostawia watpliwosci, co do
prawidtowosci przeprowadzonej kontroli apelacyjnej, w wyniku ktérej Sad
zaaprobowat procedowanie Sgdu Okregowego, jako zgodne z wszelkimi zasadami
wynikajgcymi z kodeksu postepowania karnego (art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k. oraz
art. 7 k.p.k. — k. 11 uzasadnienia SA), za$ uzasadnienie Sgdu | instancji spetnia
wymogi uzasadnienia Sadu pierwszoinstancyjnego w Swietle art. 424 k.p.k.
Watpliwosci obrohcy skazanego przedstawione w kasacji, nalezy oceni¢, jako
wynikajgce z przyjetej przez strone linii obrony. Zarzuty skarzgcego nie znajdujg
potwierdzenia w pisemnych motywach orzeczenia Sadu Apelacyjnego
spetniajgcego — wbrew twierdzeniom autora kasacji - wymogi wynikajgce z art. 457
§ 3 k.p.k. oraz art. 433 § 2 k.p.k.

Uzasadnienie Sadu Apelacyjnego nie pozostawia watpliwosci, ze
przeprowadzono poprawng ocene materialu dowodowego i nie mozna uznacC za
zasadny zarzut zaaprobowania orzeczenia wydanego z naruszeniem art. 5 § 2
k.p.k. oraz art. 7 k.p.k. Sgd Najwyzszy niejednokrotnie wyrazat stanowisko, ze
przepis art. 5 § 2 k.p.k. dotyczy watpliwosci, ktére ma i ktoérych nie jest w stanie
rozstrzygng¢ Sad rozpoznajgcy sprawe, a nie zas watpliwosci obroncy, czy
skazanego, co do prawidtowosci rozstrzygniecia przez ten Sad. Pisemne motywy
orzeczenia nie potwierdzajg réwniez zastrzezeh obroncy, co do rzekomej
dowolnosci sgdowej oceny materiatu dowodowego.

Zeznania R. D. nie byty jedynym dowodem obcigzajgcym skazanego, na co
zwrdcit uwage Sgd odwotawczy. Relacja W. B. korespondowata z przekazem R. D.
Zeznania te pozwolity ustali¢ stan faktyczny, jednocze$nie obcigzajac A. Z. Zarzut
obroncy, ze skazany ze wzgledu na charakter pracy czesto przebywat po za krajem
i nie mégt popetni¢ zarzucanych mu czynéw z art. 258 § 1 k.k. oraz art. 263 k.k. jest
catkowicie bezzasadny, gdyz dziatalnos¢ zawodowa, ktorg zajmowat sie skazany
(kierowca TIR’a) nie wyklucza prowadzenia przez skazanego nielegalnej

dziatalnosci, za ktérg zostat skazany.



Podsumowujgc, kasacja obroncy skazanego jest oczywiscie bezzasadna.
Sad Najwyzszy nie podziela stanowiska skarzgcego ani odnosnie razgcego
naruszenia art. 5 § 2 k.p.k. i art. 7 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. i art. 433 § 2
k.p.k., ani razgcego naruszenia art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k.

Z tych powodow Sgd Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.
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