Sygn. akt V CSK 652/15

POSTANOWIENIE

Dnia 22 kwietnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z wniosku A. G.

przy uczestnictwie M. G.

o podziat majgtku wspdlnego,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 22 kwietnia 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sgdu Okregowego w K.

z dnia 2 czerwca 2015r.,

1. odrzuca skarge kasacyjna;
2. zasagdza od wnioskodawczyni na rzecz uczestnika
postepowania kwote 3600 (trzy tysigce szeséset) ztotych

tytutem kosztéw postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

W niniejszej sprawie wnioskodawczyni wniosta skarge kasacyjng, wskazujgc
w niej dwie podstawy kasacyjne. Po pierwsze, zarzucita naruszenie art. 378 § 1
pkt1 w zwigzku z art. 382 k.p.c. polegajgce na nierozpoznaniu przez Sad
Il instancji zarzutu apelacji dotyczgcego dokonania naktadow z majagtku wspdlnego
na majatek osobisty uczestnika postepowania. Z uzasadnienia tego zarzutu wynika,
ze chodzi tu nie tyle o pominiecie tego zarzutu apelacyjnego, lecz o niewlasciwg
ocene stanu faktycznego i ocene dowodow, mianowicie niewystarczajgce
dostrzezenie obnizenia wartosci przedsiebiorstwa prowadzonego przez uczestnika
postepowania. Tak sformutowany zarzut kasacyjny, cho¢ prima facie dopuszczalny,
dotyczy jednak ustalenia faktéw i oceny dowodoéw dokonanych przez Sad
Il instancji, zatem w $wietle art. 398° § 3 k.p.c. jest niedopuszczalny. Po drugie,
wnioskodawczyni zarzucita naruszenie art. 233 § 1 w zwigzku z art. 391 i 378 § 1
oraz art. 382 k.p.c. przez przyjecie bez wiasnych indywidualnych rozwazan przez
Sad Il instancji ustalen faktycznych dokonanych przez Sad | instancji. Taki zarzut,
w Swietle powotanej podstawy prawnej, jest wprost niedopuszczalnym zarzutem

kasacyjnym.

Skarga kasacyjna wniesiona w niniejszej sprawie podlega zatem odrzuceniu
na podstawie art. 398° § 3 w zwiazku z § 2 i art. 398° § 3 k.p.c.
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