Sygn. akt Il CZP 113/15

UCHWALA

Dnia 7 kwietnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk (przewodniczacy)
SSN Marian Kocon (sprawozdawca)

SSN Agnieszka Piotrowska

Protokolant Bozena Kowalska

w sprawie z powodztwa B. D.

przeciwko D. K.

o zaptate,

po rozstrzygnieciu w Izbie Cywilnej na posiedzeniu jawnym
w dniu 7 kwietnia 2016 r.,

zagadnienia prawnego przedstawionego

przez Sad Okregowy w K.

postanowieniem z dnia 16 grudnia 2015 .,

"1. Czy jest dopuszczalne podjecie i prowadzenie postepowania,
zawieszonego na podstawie art. 174 § 1 pkt 4 k.p.c., w czesci
odnoszgcej sie do powddztwa o zasgdzenie naleznosci z tytutu
odsetek ustawowych od wierzytelnosci podlegajgcej zgtoszeniu do
masy upadtosci, za okres po ogtoszeniu upadtosci, w sytuacji, kiedy
w toczgcym sie i niezakonczonym postepowaniu upadtosciowym
wierzytelno§¢ zostata umieszczona na liscie wierzytelnosci?
2. Czy w stosunku do samego dtuznika biegng odsetki ustawowe za
op6znienie od wierzytelno$ci, podlegajgcych zaspokojeniu z masy
upadtosci, w okresie od daty ogtoszenia upadtosci?”

podjat uchwate:

Roszczenie o odsetki za okres po ogtoszeniu upadiosci moze
byé dochodzone przeciw upadiemu w drodze powédztwa nawet

przed zakonczeniem postepowania upadtosciowego.



UZASADNIENIE

Rozpoznajgc apelacje pozwanego od wyroku Sadu Rejonowego
zasgdzajgcego od pozwanego odsetki ustawowe (od naleznosci gtdéwnych
uznanych w postepowaniu upadiosciowym) za czas po ogtoszeniu upadfosci do
dnia zaptaty z ograniczeniem odpowiedzialnosci pozwanego do majatku
nieobjetego masg upadtosci, Sgd Okregowy w K. powzigt powazne watpliwosci,
ktérym dat wyraz w przedstawionych Sgdowi Najwyzszemu do rozstrzygniecia

zagadnieniach prawnych, przytoczonych na wstepie.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Przed przystgpieniem do rozwazan nalezy stwierdzi¢, ze przedstawione
zagadnienia prawne obejmujg stan prawny powstaty na tle przepiséw ustawy
Prawo upadtosciowe i naprawcze (jedn. tekst: Dz. U. z 2012 r., poz. 1112 ze zm. -
dalej: "Pr.u.n."). Wprawdzie z dniem 1 stycznia 2016 r. dokonane zostaty zmiany tej
ustawy, w tym zmiana nazwy, jednakze stosownie do art. 449 ustawy
z dnia 15 maja 2015 r. Prawo restrukturyzacyjne (Dz. U. z 2015 r., poz. 978,
ze zm.) wsprawach, w ktérych przed dniem wejscia w Zzycie ustawy wplynat

wniosek o ogtoszenie upadtosci, stosuje sie przepisy dotychczasowe.

Prawo upadfosciowe przewiduje odrebny, obligatoryjny i wytgczny -
wstosunku do kodeksowego postepowania rozpoznawczego -  tryb
dochodzenia wierzytelnosci  upadifosciowych w  stosunku do  upadtego
przez jego wierzycieli po ogtoszeniu upadtosci. Jest to tryb zgtoszenia
tych wierzytelnosci sedziemu komisarzowi celem ich ustalenia i zaspokojenia
z funduszu masy upadtosdci. Zasadzie tej dajg wyraz przede wszystkim
przepisy art. 144, 145, 263 Pr.u.n., oraz art. 174 § 1 pkt 4 kp.c
Wedtug tych przepiséw ,postepowania sgdowe” dotyczag wierzytelnosci
wywodzgcych sie ze stosunkow prawnych powstatych przed dniem ogtoszenia
upadtodci (art. 51 ust. 1 pkt 4 Pr.u.n.), ktére podlegajg zaspokojeniu wytgcznie
z masy upadtosci, czyli z majgtku upadtego przeznaczonego na zaspokojenie

wierzycieli (art. 61 i 62 Pr.u.n.). Prawo upadfosciowe konsekwentnie reguluje



takze odrebny - w stosunku do sgdowego i administracyjnego postepowania
egzekucyjnego - tryb przymusowego zaspokojenia wierzycieli upadtego (art. 146
Pr.u.n.). Sformutowanie, ze wierzytelnos¢ podlega ,zaspokojeniu z masy
upadtosci”  podkresla te istotng witasciwos¢, ze na  zaspokojenie
wierzycieli przeznacza sie okreslone mienie upadtego (aspekt przedmiotowy),
mniej istotne jest kto faktycznie zaspokaja wierzycieli lub kto zarzgdza
tym mieniem (aspekt podmiotowy). W systemie upadtosci likwidacyjnej, o jakag
chodzi w przedstawionych zagadnieniach, zarzgd masg upadtosci odbierany jest

upadtemu i powierzany syndykowi pod nadzorem sedziego komisarza.

Sad Okregowy wyrazit watpliwosé, czy mimo ogtoszenia upadtosci
likwidacyjnej odsetki ustawowe nalicza sie w stosunku do upadtego, takze za okres
od dnia ogtoszenia upadtosci do dnia zaptaty, skoro z powodu braku mozliwosci
sprawowania zarzgdu masg upadtosci upadty nie ma prawnej mozliwosci spetnienia
wymagalnych zobowigzan pienieznych, przez co nalezy wykluczy¢, ze pozostaje

w stanie spoznienia z zaptatg tych zobowigzan.

Z art. 481 § 1 k.c. wynika, ze odsetki przystugujg za czas opdznienia,
chociazby wierzyciel nie poniost zadnej szkody i opdznienie bylo nastepstwem
okolicznosci, za ktére dtuznik nie odpowiada. Niepodobna przyjg¢, ze powstanie
stanu niewyptacalnosci diuznika mogtoby stanowi¢ okolicznos¢ usprawiedliwiajgcg
upadtego przed =zaptatg odsetek wierzycielom. Powszechnie przyjmuje sie
zaréwno w doktrynie jak i orzecznictwie, ze nadal aktualny jest poglagd wyrazony
w uchwale Sgdu Najwyzszego z dnia 30 marca 1992 r., lll CZP 23/92, (OSN 1992,
nr 9, poz. 164), wywiedziony z regulacji zawartej w art. 33 ust. 1 dawnego prawa
upadtosciowego, iz mimo ogtoszenia upadtosci odsetki ustawowe nalicza sie
w stosunku do upadtego, takze za okres od dnia ogtoszenia upadtosci do dnia
zapfaty, z tym Ze nie podlegajg one zaspokojeniu z masy upadfosci i w trybie
zgtoszenia wierzytelnoéci do masy (por. uchwate Sgdu Najwyzszego z dnia
30 marca 1992 r., Il CZP 23/92, OSN 1992, nr 9, poz. 164., wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 1 pazdziernika 2003 r. (Il CK 67/02, nie publ.).

Przeciwko sugestii interpretacyjnej, jakoby obowigzek odsetkowy upadtego
wygasat za okres od dnia ogtoszenia upadfosci przemawia wyktadnia jezykowa



art. 92 § 1 Pr. un., ktéry stanowi, ze ,z masy upadfosci nie mogg by¢ zaspokajane
odsetki od wierzytelnosci, nalezne od upadtego, za okres do dnia ogtoszenia
upadtosci”. Zatem a contrario, odsetki te mogg by¢é zaspokajane z innego -

niz masa upadfosci - mienia upadtego.

Do tego samego wniosku prowadzi konfrontacja tresci art. 92 § 1 Pr.u.n.
z art. 33 § 1 dawnego prawa upadtosciowego. O ile bowiem art. 33 § 1 dawnego
prawa upadtosciowego stanowit, ze ,odsetki od wierzytelnosci, przypadajgcych
od upadtego, nie biegng w stosunku do masy od daty ogtoszenia upadto$ci”
to art. 92 § 1 Pr.u.n. stanowi, ze ,z masy upadtosci mogg by¢ zaspokojone odsetki
od wierzytelnosci, nalezne od upadtego, za okres do dnia ogtoszenia upadtosci”.
Obecnie ustawodawca reguluje expressis verbis tylko niedopuszczalnos$é
zaspokajania tych odsetek z masy upadtosci, z czego wynika niedopuszczalnosc
ich dochodzenia w trybie zgtoszenia w postepowaniu upadtosciowym sedziemu
komisarzowi. Przepis art. 92 § 1 Pr.u.n. w Zzaden sposéb nie reguluje innych

zagadnien dotyczacych tych odsetek

Reasumujac, roszczenia o odsetki za okres po ogtoszeniu upadtosci mozna
dochodzi¢ przeciw upadiemu w drodze powddztwa, skoro nie podlega ono
zaspokojeniu z masy upadtosci i nie moze by¢ dochodzone w trybie zgtoszenia
wierzytelnosci. Natomiast, jak podkresla Sad Okregowy, nasuwa sie watpliwosc,
czy roszczenie to moze by¢ dochodzone przez wierzyciela jeszcze w toku
postepowaniu upadtosciowego, czy dopiero po jego zakonczeniu. W tej kwestii

w doktrynie zarysowata sie rozbieznos¢.

Stosownie do czesci doktryny roszczenie to moze byé dochodzone po
zakonczeniu postepowania upadtosciowego. Takie tez stanowisko zajgt Sad
Najwyzszy w uzasadnieniu uchwaty z dnia 30 marca 1992 r. (Il CZP 23/92, OSNC
1992, nr 9, poz. 164) oraz orzeczeniu z dnia 1 pazdziernika 2003 r. (Il CK 67/02,
nie publ.). Znajduje ono uzasadnienie w tym, ze co do zasady postepowanie
upadtosciowe konczy sie catkowitg likwidacjg majatku dtuznika i dopiero po jego
zakonczeniu mozliwe jest ustalenie, czy pozostat jakiS majatek po zaspokojeniu

wierzytelnosci zgtoszonych w postepowaniu upadtosciowym, do ktorego mozna by



skierowaC egzekucje naleznosci odsetkowych. Dopoki bowiem trwa postepowanie

upadtosciowe egzekucja taka przeciwko upadtemu nie bytaby mozliwa.

W argumentacji przytaczanej przeciwko temu stanowisku, ktérego Sad
Najwyzszy w sktadzie orzekajgcym przedstawione do rozstrzygniecia zagadnienia
prawne nie podziela, wskazuje sie, ze pomija ono argument odwotujgcy sie do

koniecznos$ci podjecia przez wierzyciela dziatania zapobiegajgcego przedawnieniu.

Z art. 144 Pr.u.n. wynika jednoznacznie, ze postepowania sgdowe mogg
by¢ prowadzone jedynie przeciwko syndykowi tylko w przypadku, gdy dotycza
one masy upadfosci. Stwierdzenie to jest oczywiste, skoro art. 144 ust. 1 Pr.u.n.
i zwigzane z nim przepisy art. 174 § 1 pkt 4 i 180 § 1 pkt 5 k.p.c. nie obejmujg
postepowan, ktore dotyczg majgtku (mienia) niewchodzgcego w skfad masy
upadtosci (argumentum a contrario). Skoro nie jest mozliwe dochodzenie tych
odsetek przeciwko syndykowi, to nie dojdzie przez zgtoszenie samej wierzytelnosci
gtébwnej, do przerwy przedawnienia roszczenia o ich zaptate w swietle art. 123 § 1
pkt 1 k.c. Zatem argument o koniecznosci wytoczenia powodztwa przeciwko
upadtemu w toku postepowania upadiosciowego z wuwagi na mozliwosé
przedawnienia roszczenia o odsetki za okres od dnia ogtoszenia upadtosci jest

oczywiscie zasadny z uwagi na brzmienie art. 123 § 1 pkt 1 k.c. i art. 92 § 1 Pr.u.n.

Przedstawione rozwazania prowadzg do wniosku, ze roszczenie o odsetki za
okres po ogtoszeniu upadtosci moze byé dochodzone przeciw upadiemu w drodze

powodztwa nawet przed zakonczeniem postepowania upadtosciowego.

Tego wniosku nie podwaza watpliwos¢ Sgdu Okregowego co do mozliwosci
podjecia przez sad zawieszonego postepowania cywilnego tylko w zakresie
odsetek od dnia ogloszenia upadiosci w trakcie trwania postepowania
upadtosciowego. Skoro dopuszczalne jest wytoczenie powddztwa o zaptate tych
odsetek, to tym bardziej dopuszczalne jest podjecie zawieszonego wczesniej
postepowania, w ktorym odsetki te stanowity roszczenie ubocznie dochodzone
wraz z naleznoscig gtéwng (argumentum a maiori ad minus). Sad ma zawsze
obowigzek podjgé zawieszone postepowanie ,gdy ustanie przyczyna zawieszenia”,
a tym bardziej, gdy postepowanie zostato zawieszone mimo rzeczywistego braku

okolicznosci uzasadniajgcej jego zawieszenie. Nie jest dostatecznym argumentem



do jego zawieszania okre$lona przez Sad Okregowy ,dwutorowosé” orzekania
0 roszczeniu gtownym, skoro w mysl art. 174 § 1 pkt 4 k.p.c., zawieszenie
postepowania cywilnego odnosi sie do postepowan dotyczacych "mienia
wchodzgcego w skfad masy upadtosci”.

Z tych wzgledow nalezato podjg¢ uchwate, jak na wstepie.
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