Sygn. akt Il KK 90/16

POSTANOWIENIE

Dnia 8 kwietnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Rynski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej w dniu 8 kwietnia 2016 r.,

sprawy P. G.

skazanego z art. 177 § 2 k.k. i inne

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w .z dnia 29 wrzesnia 2015 r., sygn. akt V Ka ../15
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w L.

z dnia 18 marca 2015 r., sygn. akt VIK .../13,

postanowik
l. oddali¢ kasacje obroncy skazanego jako oczywiscie
bezzasadna;
Il. zwolnié skazanego od kosztéw sadowych za postepowanie
kasacyjne;
lll. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. S., Kancelaria
Adwokacka, kwote 442,80 zt (czterysta czterdziesci dwa ztote
80/100), w tym 23 % VAT, tytulem wynagrodzenia za sporzadzenie

i wniesienie kasacji na rzecz skazanego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Rejonowego w t.. z dnia 18 marca 2015 r. w sprawie o sygn.

akt VI K .../13, P. G. zostat uznany za winnego tego, ze:
1) w dniu 22 lutego 2013 r. w £.umysInie naruszyt zasady bezpieczenstwa w
ruchu lagdowym w ten sposob, ze znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci - 1,34

promila alkoholu we krwi kierujgc samochodem Skoda Octavia nie zachowat



nalezytej ostroznosci, poruszajgc sie z predkoscig przekraczajgcg predkosc
dozwolong i nie dostosowang do warunkow w jakich odbywat sie ruch, nadto
popetniajgc btad w taktyce i technice jazdy poprzez dobdr niewtasciwych
parametrow ruchowych utracit panowanie nad pojazdem zjezdzajgc na zachodnie
pobocze Al. W. i uderzajgc prawg, a nastepnie lewg strong samochodu kolejno w
dwie latarnie uliczne, w wyniku czego nieumysinie spowodowat wypadek, w ktorym
pasazer pojazdu P. J. doznat ciezkiego urazu czaszkowo - mdézgowego, sttuczenia
ptuc i serca, ktore to obrazenia spowodowaty u pokrzywdzonego chorobe realnie
zagrazajgca zyciu w rozumieniu art. 156 § 1 k.k. pkt. 2 k.k., tj. o czyn z art. 177 § 2
k.k.wzw. zart. 178 § 1 k k.,

2) w dniu 22 lutego 2013 r. w L.znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci - 1,34
promila alkoholu etylowego we krwi prowadzit pojazd mechaniczny - Skode Octavia
w ruchu lgdowym m.in. ulicami W., A. i Al. W., tj. o czyn z art. 178a § 1 k.k.,

3) w dniu 22 lutego 2013 r. w L. zabrat w celi krétkotrwatego uzycia pojazd
mechaniczny - Skode Octavia stanowigcy wtasnos¢ Gettin Leasing, a znajdujgcy
sie w posiadaniu A. K. poprzez dokonanie zaboru kluczykow od tego pojazdu
bedgcych w jej posiadaniu, tj. o czyn z art. 289 § 2 k.k.

Na skutek apelacji ztozonych przez oskarzonego oraz obronce Sad
Okregowy w t.wyrokiem z dnia 29 wrze$nia 2015 r., sygn. akt V Ka .../15, utrzymat
orzeczenie Sadu | instancji w mocy.

Kasacje od tego wyroku wywiodt obronca skazanego zarzucajgc mu razgcag

obraze przepisbw prawa procesowego, ktére miato istotny wptyw na tres¢
orzeczenia, tj.
1. art. 457 § 3 k.p.k. 1433 8§ 2k.p.k. wzw. zart. 5§ 2 k.p.k. i art. 452 § 2 k.p.k.,
w wersji obowigzujgcej przed dniem 1 lipca 2015 r., (art. 36 pkt. 2 ustawy z dnia 27
wrzesénia 2013 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz niektérych
innych ustaw Dz.U. 2013 poz. 1247), poprzez nierozwazenie przez Sad
Odwotawczy tresci zarzutdow apelacyjnych skazanego, w ktérych to zostato
podniesione, iz materiat dowodowy zgromadzony w toku przedmiotowego
postepowania nie daje podstaw do uznania sprawstwa skazanego w przedmiocie
przestepstwa z art. 289 § 2 k.k., a w szczegdlnosci pominiecie dowodu z:

2. wyroku Sgdu Rejonowego w t.. Wydziat XI Pracy i Ubezpieczen Spotecznych



Z dnia 24 kwietnia 2014 r., sygn.akt XI P .../13 oraz

3. wyroku Sadu Okregowego w L. VII Wydziat Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych sygn. akt VIl Pa .../14 z dnia 4 listopada 2014 r. zatagczonych przez
skazanego do apelacji, z ktérych wynikato, iz skazany uzywat samochodu A. K. do
celdw prywatnych i stuzbowych, jak rowniez byt jej wspdlnikiem, a w lutym 2013 r.
zamieszkali razem (wynika to z samych zeznan A.K. w postepowaniu karnym, ktéra
stwierdzita, ze w dniu 22 lutego 2013 r. na zmiane korzystalismy z samochodu” (k.
49-50), co przeczy twierdzeniom A. K., iz skazany nie miat prawa do dysponowania
przedmiotowym pojazdem i uzywat go bez jej zgody,

a nadto Sad nie rozwazyt i nie dokonat oceny tresci zeznan A. Z., ktéra wskazata,
ze poczgtkowo skazany nie pit, bowiem miat odwiez¢é E. P.do domu, jak rowniez
tresci zeznan C. P., ktory wskazat, iz: ,,po reakcji A. K. nie mozna byto
wywnioskowac, ze wie ze pojechali samochodem czy, ze wie ze nie pojechali”, a
nadto swiadek nie wykluczat, ze gdyby A. K. miata kluczyki w lewej kieszeni to by
data kluczyki wychodzgcym, a takze nie ocenit tresci zeznan E. P., ktdra
wskazywata, ze oskarzony dosy¢ czesto jezdzit tym samochodem, réwniez z A. K.,
gdyz razem prowadzili interes, jak rowniez pominiety zostat przy analizie sprawstwa
skazanego w zakresie podniesionego zarzutu apelacyjnego fakt, iz pokrzywdzony
réwniez pozostawat pod wyraznym wptywem alkoholu (0,78 promila alkoholu we
krwi), a uprzednio skazany i pokrzywdzony spozywali alkohol wspdlnie z innymi
uczestnikami imprezy w dniu 22.02.2013 r. i mimo tego zdecydowat sie na jazde
samochodem ze skazanym, ktory uprzednio nie byt karany,

2. art. 410 k.p.k. poprzez oparcie orzeczenia Sagdu Odwotawczego tylko na czesci
materiatu dowodowego ujawnionego w toku postepowania, co zadecydowato o tym,
ze jego rozstrzygniecie nie byto wynikiem analizy catoksztattu zebranego materiatu
dowodowego i wnikliwej oceny dokonanego rozstrzygniecia przez Sad | instancji,
gdyz zostaty pominiete w analizie dowody s$wiadczgce o braku sprawstwa
skazanego w zakresie przestepstwa z art. 289 § 2 k.k. tj. w/w zeznania A. Z., E. P. i
C. P., na podstawie ktérych nie mozna mowi¢ o sprawstwie skazanego we
wskazanym zakresie, co w rezultacie przyczynito sie do razgcego naruszenia w/w
przepisOw postepowania i wymierzenia skazanemu razgco niewspotmiernej kary,

nastepstwem czego byta razgca obraza przepiséw prawa materialnego, tj. art. 289



§ 2 k.k. polegajgca na btednej wyktadni przepisow prawa zwigzanych z przyjetg
kwalifikacjg prawng czynu przez uznanie, ze zachowanie skazanego wyczerpato
znamiona przestepstwa w typie kwalifikowanym z uwagi na uprzednie pokonanie
zabezpieczenia przed uzyciem go przez osobe nieupowazniong, podczas gdy
krotkotrwate uzycie pojazdu mechanicznego nie jest ani zagarnieciem tego mienia
ani przestepstwem krotkotrwatego uzycia pojazdu mechanicznego jezeli sprawca
jest uprawniony do uzytkowania tego pojazdu i nie miat zamiaru uszczuplenia
mienia oraz przysporzenia sobie lub komu innemu korzysci, jak réwniez dziatanie w
warunkach posiadania ogolnej zgody na korzystanie z pojazdu nie stanowi
realizacji strony podmiotowej zaboru pojazdu w celu krotkotrwatego uzycia, a takze
postugiwanie sie przez sprawce oryginalnymi kluczykami nie moze wypetniac
znamion w/w przestepstwa, czego konsekwencjg powyzszego uchybienia w
zakresie razgcych naruszen prawa materialnego byt btgd w ustaleniach faktycznych
polegajgcy na bezzasadnym uznaniu, iz skazany P. G. popetnit przestepstwo
okreslone w art. 289 § 2 k.k.

W oparciu o tak sformutowane zarzuty skarzgcy wnidst o uchylenie w catosci
powyzszego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Rejonowemu.

Odpowiedz na kasacje ztozyt Prokurator Prokuratury Okregowej wnoszac o
jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Kasacja obroncy skazanego okazata sie bezzasadna i to w stopniu
oczywistym.

Przed przystgpieniem do omowienia przyczyn takiej oceny rozpoznawanej
kasacji na wstepie nalezy zauwazy¢ formalng niepoprawnos$¢ sformutowanych w
niej zarzutow. Skarzgcy zarzucit bowiem Sgdowi odwotawczemu razgcg obraze
przepisdOw prawa procesowego, w szczegolnosci art. 457 § 3 k.p.k. i art. 433 § 2
k.p.k. wzw. z art. 5 § 2 k.p.k. i art. 452 § 2 k.p.k. (w wersji obowigzujgcej przed
dniem 1 lipca 2015 r.) polegajacg na tym, ze sad ten ,nie rozwazyt tresci zarzutéw
apelacyjnych skazanego, w ktorych zostato podniesione, iz materiat dowodowy
zgromadzony w toku przedmiotowego postepowania nie daje podstaw do uznania

sprawstwa skazanego w zakresie przestepstwa z art. 289 § 2 k.k.”, co w rezultacie



przyczynito sie do razgcego naruszenia w/w przepisow postepowania, skutkujgcego
razgcq obrazg przepisow prawa materialnego, tj. art. 289 § 2 k.k. i wymierzeniem
skazanemu niewspotmiernie  surowej kary. Tymczasem (niezaleznie od
merytorycznej oceny zasadnosci naruszenia powotanych przepiséw postepowania)
nie ulega watpliwosci, ze obraza prawa materialnego polega na wadliwym jego
zastosowaniu (lub niezastosowaniu) w orzeczeniu opartym na trafnych i
niekwestionowanych ustaleniach faktycznych. Nie mozna zatem skutecznie stawia¢
zarzutu naruszenia prawa materialnego w sytuacji, gdy wadliwo$¢ orzeczenia ma
polega¢ na btednych ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia
lub na naruszeniu przepiséw procesowych, co tez wielokrotnie podkreslat Sad
Najwyzszy w swoich orzeczeniach (zob. wyrok SN z 28 listopada 2007 r., sygn. akt
Il KK 172/07, Lex nr 351233; postanowienia SN: z 19 wrzesnia 2007 r., sygn. akt Ill
KK 111/07, Lex nr 340579, 15 lutego 2007 r., sygn. akt IV KK 234/06, OSNwSK
2007/1/438; 18 stycznia 2007 r., sygn. akt Ill KK 459/06, OSNwSK 2007/1/219; 4
stycznia 2007 r., sygn. akt V KK 177/06, Lex nr 420453; 13 stycznia 2004 r., sygn.
akt Il KK 240/02, Lex nr 83751).

Zatem, przy wydaniu zaskarzonego orzeczenia nie mogto dojs¢ do
jednoczesnej obrazy przepisow prawa procesowego i materialnego w odniesieniu
do czynu z art. 289 § 2 k.k.

Skarzgcy w wywiedzionej kasacji miat w istocie wytkngé Sagdowi
Okregowemu, ze dokonana przez niego kontrola odwotawcza zaskarzonego
apelacjg wyroku, w zakresie podniesionego w niej jako pierwszy zarzutu, nie
spetnia  wymogow rzetelnej kontroli instancyjnej okreslonych tresciag owych
powofanych w podstawie prawnej zarzutu kasacji przepiséw art. 433 § 2 k.p.k. i art.
457 § 3 k.p.k., to rowniez ujawnione w toku kontroli kasacyjnej okolicznosci nie
potwierdzajg zasadnosci tak zinterpretowanego zarzutu. Tak to oceniajgc przede
wszystkim nalezy zauwazyC, ze obraza wskazanych przepisow (w zakresie
zarzucanym w kasacji) nastgpitaby wowczas, gdyby sad odwotawczy pomingt
zupetnie, takze w swoich rozwazaniach zawartych w uzasadnieniu wyroku, zarzuty
przedstawione w apelacji, bgdz tez przeanalizowat je w sposdéb nie respektujgcy
wymogu ich rzetelnej, a wiec i petnej oceny. Tymczasem analiza pisemnych

motywow zaskarzonego kasacjg wyroku pozwala uznac, ze kontrola odwotawcza



orzeczenia Sadu | instancji w zakresie zarzutu poczynienia przez Sgd Rejonowy
wadliwych ustalen faktycznych byta przeprowadzona w dostatecznym,
warunkowanym ujawnionymi w sprawie okolicznosciami zakresie (s. 5-6
uzasadnienia SO). Fakty, ktére oceniajgc prawidtowos¢ tej kontroli nalezy
uwzglednia¢, dotyczg przede wszystkim samej tresci ztozonych przez swiadkow
zeznan w kontekscie wyjasnien oskarzonego i oczywistego ich wptywu na
dokonane przez Sad | instancji ustalenia faktyczne. Nalezy zauwazyC, ze
wyjasnienia oskarzonego P. G., w ktérych nie przyznat sie do popetnienia
przestepstwa z art. 289 § 2 k.k. opieraty sie jedynie na jego wtasnym przekonaniu,
ze nie skorzystatby z cudzego pojazdu bez wiedzy i zgody wiasciciela, sam
oskarzony nie pamietat bowiem okolicznosci zdarzenia (k. 240, t. Il). Relacja ta
pozostawata w sprzecznosci z zeznaniami trzech $wiadkéw — A. K., S. S. i A. Z,,
ktére jednoznacznie i zgodnie wskazywaty, ze wiascicielka pojazdu A. K. zabronita
oskarzonemu odwozi¢ E. P. samochodem, a zeznania te, wsparte dodatkowo
zeznaniami Swiadka C. P., wskazywaty, iz E. P. wréci do domu sSrodkiem
komunikacji miejskiej (k. 369-370, 381, t. Il, k. 440, 465, 467-468, t. Ill). Te
zeznania stanowity podstawe przyjetych przez Sgd Rejonowy ustalen faktycznych —
tak co do braku posiadanych przez oskarzonego tempore criminis uprawnien do
uzytkowania auta leasingowanego przez A. K., jak tez odtworzenia jego
zachowania, ktére stusznie zakwalifikowano jako wystepek okreslony w art. 289 § 2
k.k. Swiadkowie jednoznacznie twierdzili, ze oskarzony nie miat w tym dniu
uprawnien do uzycia samochodu nalezgcego do A. K. Natomiast przywotywane w
kasacji wybrane fragmenty ich relacji nie miaty decydujgcego znaczenia dla
rekonstrukcji stanu faktycznego, albowiem skarzacy cytuje wypowiedzi, w ktorych
Swiadkowie wskazywali, ze oskarzony uzywat niekiedy pojazdu A. K. za jej zgoda,
natomiast pomija te fragmenty, w ktérych swiadkowie konsekwentnie twierdzili, ze
krytycznego dnia oskarzony nie miat zezwolenia na wypozyczenie i prowadzenie
samochodu pokrzywdzonej, ktorym samowolnie rozporzadzit, wbrew jej wiedzy i
woli. Nadto okolicznos¢, ze skazany nie posiadat uprawnien do uzytkowania
krytycznej nocy owego pojazdu byto — w Swietle ujawnionych w toku procesu faktow
- ewidentne nie tylko z racji zeznahn Swiadkoéw i wyjasnien oskarzonego, ktére

przytoczono powyzej, ale takze w nastepstwie dokonania oceny catej sytuacji



faktycznej przez pryzmat zasad doswiadczenia zyciowego i poprawnego
rozumowania (art. 7 k.p.k.). Dostrzegt to juz Sad Rejonowy, ktérego rozwazania w
tym zakresie nie zostaty w apelacji skutecznie podwazone (s. 14-15 uzasadnienia
SR). Nie sposob wiec nie dostrzec, ze ustalone w sprawie okolicznosci takie jak:
nietrzezwos¢ oskarzonego w krytycznym momencie, wyjazd przedmiotowym autem
w nocy w trakcie trwajgcego przyjecia, na ktérym spozywany byt alkohol, z
jednoczesnym zapewnieniem, ze E. P. wrdci do domu srodkiem komunikacji
miejskiej — jednoznacznie potwierdzajg samowolnos¢ owego postgpienia
oskarzonego, a tym samym brak mozliwosci uznania, iz byt on wowczas
uprawniony do korzystania z pojazdu A. K.

Stwierdzenie to przesgdza o poprawnosci dokonanej przez Sgd Rejonowy i
aprobowanej przez Sgd Okregowy, subsumpcji zachowania oskarzonego, a tym
samym i trafnosci dokonanej — w zwigzku z tym zarzutem — kontroli instancyjne;j.

Odnoszgc sie zas do zaprezentowanych w kasacji argumentéw majgcych
uzasadni¢ podniesiony w niej zarzut stwierdzi¢ nalezy, ze z tresci dyspozyciji
przepisu art. 289 k.k. istotnie wynika, ze strona przedmiotowa zdefiniowanego w
nim przestepstwa polega na zaborze. Oznacza on bezprawne wyjecie rzeczy z
wiadztwa dotychczasowego posiadacza, wbrew jego woli. Stad tez aby mozna byto
mowi¢ o zaborze, ta rzecz (w przypadku tego rodzaju wystepku — pojazd
mechaniczny) musi byé we wiadaniu innej osoby. Dobrem chronionym tym
wystepkiem jest wiec zarowno wtasnosc, jak i samo posiadanie. To ostatnie jest
wtadztwem nad mieniem. tgczy sie z nim wszakze prawo dysponowania mieniem
chociazby w ograniczonym zakresie. Prawa takiego nie zyskuje na przyktad osoba
tylko dzierzgca rzecz otrzymang od wiasciciela czy posiadacz dla wykonania w
stosunku do tej rzeczy zleconych czynnosci, bez zrzeczenia sie przez niego
wiadztwa nad rzeczg. Nie moze by¢ zaborem dziatanie w stosunku do rzeczy, ktora
juz znajduje sie we wtadaniu sprawcy (np. z tytutu przechowania, zastawu itp.), albo
gdy osoba uprawniona do wiadania utracita mozno$¢ wykonywania witadztwa (np.
przez zgubienie rzeczy) (zob. Dzieto zbiorowe pod redakcjg: J. Andrejewa, L.
Kubickiego i J. Waszczyhskiego System prawa karnego. Tom IV. O przestepstwach

w szczegolnosci. czesé I, Ossolineum 1989, s. 405-407).



Znamie zaboru pojazdu mechanicznego jest zatem realizowane w sytuaciji,
gdy kumulatywnie zaistniejg dwie przestanki: to jest pozbawienie przez sprawce
wiadztwa nad pojazdem osoby uprawnionej i przejecie przez niego witadztwa nad
pojazdem oraz objecie go we witasne witadanie. Nadto, w § 2 art. 289 k.k.
ustawodawca przewidziat surowszg odpowiedzialnos¢ sprawcy z uwagi na sposob
dziatania, tj. pokonanie zabezpieczenia pojazdu przed jego uzyciem przez osobe
nieuprawniong i porzucenie pojazdu w stanie uszkodzonym Ilub w takich
okolicznosciach, ze zachodzi niebezpieczenhstwo jego utraty lub uszkodzenia albo
jego czesci lub zawartosci. Pokonanie zabezpieczenia polega na wyraznym
pominieciu woli wtasciciela (posiadacza) pojazdu, ktéry nie chce dopusci¢ do niego
osoby postronnej. Pokonanie zabezpieczenia nie musi by¢ potgczone z uzyciem
znacznego wysitku fizycznego. Wystarczy bowiem przezwyciezenie tego, co
utrudnia dostep do pojazdu, jesli przez to pojazd stanie sie bezposrednio dostepny.
Bedzie zatem pokonaniem zabezpieczenia nie tylko dziatanie polegajgce na
przezwyciezeniu przeszkody przez jej uszkodzenie, np. wylamanie klamki drzwi
samochodu, lecz takze przezwyciezenie przeszkody w inny sposob, np. przez
wytgczenie autoalarmu (E. Kunze, Kwalifikowane postacie zaboru pojazdu
mechanicznego w celu krétkotrwatego uzycia, Palestra 1999, nr 5-6, s. 32).

Nie ulega zatem watpliwosci, ze zabdr, o ktorym mowa w art. 289 k.k. musi
by¢ zaborem bezprawnym, a wiec dokonanym bez Zzadnej podstawy i bez zgody
uprawnionego. Innymi stowy sprawcy dokonujgcemu zaboru pojazdu
mechanicznego nie moze przystugiwac zadne prawo do uzywania tego pojazdu. W
judykaturze utrwalony jest poglad, ze bezprawne krétkotrwate uzycie cudzego
pojazdu mechanicznego nie stanowi ani zaboru mienia, ani uzycia pojazdu
mechanicznego w rozumieniu art. 289 k.k., jezeli sprawca jest uprawniony do
uzytkowania tego pojazdu, a zamiarem jego nie byto uszczuplenie cudzego mienia i
przysporzenie korzysci sobie lub osobie trzeciej (por. wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 12 czerwca 1973 r., V KRN 175/73, OSNKW 1974, z. 1, poz. 15).

Rzecz jednak w tym, ze w analizowanym przypadku Sgd Rejonowy nie
ustalit by P. G. byt uprawniony do uzytkowania przedmiotowego pojazdu w dniu 22
lutego 2013 r. Wprost bowiem uznat, ze w dniu zdarzenia oskarzony dopuscit sie

zaboru pojazdu w celu jego krotkotrwatego uzycia, przy wykorzystaniu kluczykdw



od tego samochodu, skradzionych uprzednio A. K. Pokonat w ten sposob
zabezpieczenie pojazdu przed jego uzyciem przez osobe nieuprawniong, w postaci
zamka w drzwiach samochodu, czym niewatpliwie wyczerpat zachowanie opisane
w § 2 art. 289 k.k.

Czes¢ wywodow kasacji kwestionuje te ustalenia, opierajgc na tym zatozeniu
wniosek o naruszeniu przez sady obu instancji art. 289 § 2 k.k. Obronca oczekuje,
iz Sad Najwyzszy dokona ponownej analizy materiatu dowodowego w tym zakresie,
poczyni nowe ustalenia faktyczne i na tej podstawie dojdzie do przekonania, ze nie
mozna oskarzonemu przypisa¢ zaboru cudzego pojazdu mechanicznego w celu
krotkotrwatego uzycia w rozumieniu art. 289 § 2 k.p.k. Skarzgcy wydaje sie jednak
nie dostrzegac¢, ze zgodnie z trescig art. 523 § 1 k.p.k. okre$lajgcego podstawy
kasacyjne, kwestionowanie ustalen faktycznych w postepowaniu kasacyjnym jest
niedopuszczalne i Sad Najwyzszy nie ma mozliwosci dokonywania korekty
zaskarzonego kasacjg wyroku sgdu odwotawczego w tym zakresie.

Uzasadnienia nie znajduje takze wskazany w zarzucie razgcego naruszenia
przepisow postepowania argument dotyczgcy pominiecia przez procedujgce sady
dowodu z wyrokéw Sadu Rejonowego z dnia 24 kwietnia 2014 r., sygn. akt XI P
...I13 oraz wyroku Sad Okregowego z dnia 4 listopada 2011 r. sygn. akt VIl Pa
...I14. Jak stusznie dostrzegt Prokurator w pisemnej odpowiedzi na kasacje,
skarzgcy nie wykazat zwigzku pomiedzy stawianymi w skardze zarzutami, a
przedmiotem postepowania w przywotanych sprawach z zakresu prawa pracy i
ubezpieczen spotecznych.

Majg powyzsze okolicznosci na wzgledzie i uznajgc zarzuty kasacyjne za
oczywiscie bezzasadne, Sad Najwyzszy postanowit jak w czesci dyspozytywnej
postanowienia. Jednocze$nie na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnit skazanego od
ponoszenia kosztow sgdowych, albowiem uznat, Zze ich uiszczenie bytoby dla
zobowigzanego zbyt ucigzliwe z uwagi na jego sytuacje materialng wykazang w
uzasadnieniach Sagdoéw obu instancji. Natomiast optate na rzecz obrohcy
skazanego z urzedu za sporzgdzenie i wniesienie kasacji zasgdzono na podstawie
art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (Dz.U. 2015 r.,
poz.615) i § 17 ust. 3 pkt 1 w zw. z § 4 ust. 1 i 3 rozporzgdzenia Ministra

Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
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Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z
urzedu (Dz.U.2015 r., poz.1801).
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