Sygn. akt V CSK 601/15

POSTANOWIENIE

Dnia 18 maja 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jan Gérowski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Anna Koztowska
SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z wniosku D. Sp. z 0.0. w K.

przy uczestnictwie G. I. S.A. w upadtosci uktadowej w K.

o wpis hipoteki przymusowej,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Cywilnej w dniu 18 maja 2016 r.,
skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sgdu Okregowego w G.

z dnia 24 lutego 2015 r.,

oddala skarge kasacyjna.



UZASADNIENIE

D. sp. z o0.0. wystgpita dnia 30 maja 2014 r. z wnioskiem o wpis hipoteki
przymusowej w ksiedze wieczystej nr [...] na podstawie nakazu zaptaty z dnia 27
maja 2014 r. wydanego w postepowaniu nakazowym Sadu Okregowego w K.
Whniosek ten zostat zwrocony zarzadzeniem z dnia 5 sierpnia 2014 r. wobec
nieoptacenia go przez wnioskodawce na podstawie art. 511' § 1 i 2 k.p.c.
Zarzgdzenie to zostato dotgczone wnioskodawcy dnia 21 sierpnia 2014 r. a nalezna
optata zostata od niego uiszczona w dniu 29 sierpnia 2014 r. Orzeczeniem z dnia
24 wrzesnia 2014 r. referendarz sgdowy uwzgledniajgc wniosek dokonat wpisu

hipoteki przymusowej, od ktérego skarge wniost uczestnik postepowania G. I. SA.

Postanowieniem z dnia 12 listopada 2014 r. Sad Rejonowy w Z. uchylit wpis
hipoteki przymusowej dokonany w ksiedze wieczystej [...] przez referendarza

sgdowego w sprawie Dz. Kw .../14 i oddalit wniosek.

Niesporne byto, ze do skargi na orzeczenie referendarza w przedmiocie
wpisu hipoteki przymusowej uczestnik postepowania dotgczyt postanowienie z dnia
29 sierpnia 2014 r. X Gu .../14 Sadu Rejonowy w K., wydane w toku postepowania
upadtosciowego, ktorym dokonano zabezpieczenia majgtku uczestnika przez
ustanowienie zakazu obcigzania hipotekg nieruchomosci bedgcych wtasnoscig
dtuznika, wydane na podstawie art. 40 ust. 1 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. —
Prawo upadtosciowe (jedn. tekst: Dz.U. z 2015 r., poz. 233, ze zm., dalej: ,pr. up.”),

a w jego sentencji wprost wskazano, ze réwniez dotyczy on ksiegi wieczystej [...].

W tym stanie sprawy Sad Rejonowy odwotujac sie do art. 6262 § 2 k.p.c.
ocenit, ze istnieje przeszkoda uniemozliwiajgca dokonanie zgdanego wpisu
w postaci tego orzeczenia zabezpieczajgcego i uznat skarge za uzasadnionag.
Wskazat, ze w chwili dokonywania wpisu nie byto referendarzowi znane
postanowienie o zabezpieczeniu wydane w sprawie [...]. Odwotat sie takze do
regulacji zawartej w art 29 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r., o ksiegach i hipotece,
(jedn. tekst: Dz.U. z 2015 r., poz. 233 ze zm., dalej: ,u.k.w.h.”. PodkreSlit,

ze wniosek o wpis hipoteki zostat skutecznie wniesiony dopiero 29 sierpnia 2014 r.,



gdyz wnioskodawca nie optacit go pomimo uptywu 7 dni od daty zwrotu tego

wniosku (art. 511 k.p.c.).

Poza tym podniost, ze zgodnie z art. 360 k.p.c., postanowienia stajg sie
skuteczne w takim zakresie i w taki sposodb, jak to wynika z ich tresci z chwilg
ogtoszenia, a jezeli ogtoszenia nie byto, z chwilg podpisania sentencji. Zatem
z chwilg podpisania sentencji postanowienie o0 zabezpieczeniu stato sie skuteczne.
Zauwazyt ponadto, ze w drugiej sprawie wnioskodawca domagat sie takze wpisu
hipoteki przymusowej obcigzajgcej nieruchomos¢ zapisang w ksiedze
wieczystej [...] na podstawie drugiego nakazu zaptaty wydanego w postepowaniu
nakazowym z dnia 27 maja 2014 r. Sgdu Okregowego w K. Podnidst, ze w tych
wnioskach wnioskodawca nie zaznaczyt, iz hipoteka ma mie¢ charakter tgczny, a

nadto nie dokonat podziatu sumy hipoteki.

Sad Rejonowy ocenit, ze dokonanie wpisu hipoteki przymusowej, juz po
wydaniu postanowienia o zabezpieczeniu majgtku uczestnika postepowania uznac
nalezy za niedopuszczalne. Wyrazit poglad, ze z chwilg wydania postanowienia
0 zabezpieczeniu majatku przez ustanowienie zakazu obcigzania hipotekg
nieruchomosci nie wolno byto dokonaé wpisu hipoteki przymusowej na rzecz
wierzyciela. Jako podstawe rozstrzygniecia wskazat art. 518 § 3 w zw. z art.626°

k.p.c.

Apelacje od powyzszego postanowienia wnidst wnioskodawca, ktory
domagat sie jego zmiany i utrzymania w mocy wpisu hipoteki dokonanego przez
referendarza sgdowego albo tez uchylenia zaskarzonego orzeczenia i przekazania

sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy w G. postanowieniem z dnia 24 lutego 2015 r. Ill Ca .../15
oddalit apelacje wnioskodawcy od postanowienia Sgdu Rejonowego w Z. z dnia 12
listopada 2014 r. [...], ktorym uchylony zostat wpis hipoteki przymusowej dokonany
w ksiedze wieczystej [...] przez referendarza dnia 24 wrzesnia 2014 i zostat

oddalony wniosek.

Ocenit, jako uzasadniony podniesiony w niej zarzut bezpodstawnego
uznania nieterminowego uiszczenia optaty od wniosku i w zwigzku z tym uznat, ze

wniosek o wpis hipoteki przymusowej wywart skutek od daty pierwotnego



wniesienia do Sadu, tj. od dnia 30 maja 2014 r. Wskazat, ze z przedtozonego
przez wnioskodawce, w toku postepowania przed Sgdem pierwszej instancji,
potwierdzenia przelewu wynika, ze zostato przyjete do realizacji optaty sgdowej

przed uptywem 7 dni od daty doreczenia mu zarzgdzenia o zwrocie wniosku.

Pomimo trafnosci tego zarzutu, zaskarzone postanowienie uznat za trafne,
odwotujgc sie w pierwszym rzedzie do unormowania zawartego w art. 67 u.k.w.h.
Podniost, ze skoro wpis hipoteki przymusowej ma charakter konstytutywny, to tym
samym hipoteka nie powstaje bez dokonania wpisu. W konsekwencji orzeczony na
podstawie art. 40 pr. up. zakaz ustanawiania hipoteki na nieruchomosci dtuznika
oznacza, ze nie mogg by¢ uwzglednione wnioski o wpis hipoteki takze wtedy,
jezeli zostaly one ziozone przed datg wydania postanowienia o udzieleniu
zabezpieczenia, a nie zostaly jeszcze ostatecznie rozpoznane. Podkreslit, ze zakaz
ustanawiania hipotek na majgtku dtuznika wydany w ramach postepowania
upadtosciowego na podstawie art. 37-40 pr. up. jako sposob zabezpieczenia ze
swej istoty ma na celu zapewnienie wiasciwego przebiegu postepowania
upadtosciowego, a zatem wywotuje skutek do czasu kiedy wpis hipoteki staje sie

ostateczny.

Jego zdaniem, stanowi on niejako antycypacje ustawowego zakazu
obcigzania majatku dtuznika hipotekg, ktérego zrédtem jest art. 81 ust. 1 pr. up.
Podniést, ze po ogtoszeniu upaditosci nie mozna obcigzyé sktadnikdw masy
upadtosci hipotekg w celu zabezpieczenia wierzytelnosci powstatej przed
ogtoszeniem upadtosci i nie ma przy tym watpliwosci, ze ten ustawowy zakaz
dotyczy takze wnioskow ztozonych przed ogtoszeniem upadtosci, z wyjgtkiem
wnioskow ztozonych w sgdzie co najmniej na szeS¢ miesiecy przed dniem ztozenia
wniosku o ogtoszenie upadtosci (art. 81 ust. 2 pr. up.). Zauwazyt przy tym,
ze w sprawie wniosek nie byt ztozony w okresie wczesniejszym niz 6 miesiecy

przed datg ztozenia wniosku o ogtoszenie upadto$ci.

Wskazat takze, ze w toku postepowania odwotawczego okazato sie,
iz zgdany wpis hipoteki przymusowej nie moze by¢ takze dokonany ze wzgledu na
zakaz zawarty w art. 81 ust. 1 pr. up., gdyz w dniu 2 grudnia 2014 r. zostata
ogtoszona upadtos¢ dtuznika-uczestnika postepowania.



W skardze kasacyjnej opartej na obu podstawach skarzgcy zarzucit
naruszenie art. 40 pr. up. przez przyjecie, ze wniosek o wpis hipoteki ztozony
w dniu 30 maja 2014 r. nie moze by¢ uwzgledniony, pomimo iz zostat zgtoszony
przed datg wydania postanowienia o udzieleniu zabezpieczenia majgtku dtuznika
przez zakaz obcigzenia hipotekg jego nieruchomosci, art 81 ust. 1 pr. up. przez
przyjecie, ze wynikajgcy z tego przepisu zakaz wpisu w ksiedze wieczystej
po ogtoszeniu upadtosci dtuznika stanowit przeszkode do uznania dokonanego
przez referendarza wpisu hipoteki za prawidtowy, art. 81 ust. 2 pr. up., przez
uznanie, ze wniosek w sprawie powinien by¢ ztozony w sgdzie co najmniej
na szes¢ miesiecy przed dniem ziozenia wniosku o ogtoszenie upadtosci, gdy
tymczasem referendarz sgdowy wpisat sporng hipoteke przed ogtoszeniem
upadtosci dtuznika, art. 67 u.k.w.h. przez przyjecie, ze wpis w ksiedze wieczystej
przez referendarza nie spowodowat powstania hipoteki, a wiec iz nie miat
charakteru konstytutywnego, art 29 u.k.w.h. przez przyjecie, ze wpis w ksiedze

wieczystej nie ma mocy wstecznej.

W ramach naruszenia przepiséw postepowania zarzucit naruszenie art. 233
k.p.c. przez poczynienie btednego ustalenia, ze wpis hipoteki przymusowej w KW
[...] zostat dokonany po dniu ogtoszenia upadtosci; art. 518 § 3 k.p.c. przez jego
niezastosowanie i przyjecie, iz wpis hipoteki przymusowej utracit moc z dniem
wniesienia przez uczestnika skargi na orzeczenie referendarza sgdowego w
przedmiocie wpisu hipoteki przymusowej; art. 385 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. przez
niewtasciwe zastosowanie oraz art. 386 § 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. przez jego
niezastosowanie. Wniost o uchylenie zaskarzonego postanowienia w catosci i jego
zmiane poprzez oddalenie skargi na orzeczenie referendarza sgdowego w
przedmiocie wpisu hipoteki przymusowej ewentualnie uchylenie zaskarzonego
postanowienia w catosci i przekazanie sprawy sadowi drugiej instancji do

ponownego rozstrzygniecia.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:



Wedtug art. 398° § 3 k.p.c. podstawa skargi kasacyjnej nie moga by¢é zarzuty
dotyczgce ustalenia faktéw lub oceny dowoddéw. Unormowanie to jest wynikiem
tego, ze de lege lata $rodek ten przystuguje od orzeczen prawomocnych.
W zwigzku z tym postepowanie przed Sgdem Najwyzszym toczy sie przede
wszystkim w interesie publicznym i dlatego jest oparte na odmiennych zasadach niz
postepowanie przed sgdem apelacyjnym. Usuwa sie wiec spod kontroli kasacyjnej
zarzut obrazy art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 k.p.c. (por. np. wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 4 stycznia 2007 r., V CSK 364/06, LEX nr 238975). Taki
zarzut, gdyby nie dalsze wytkniete braki podlegajgce merytorycznej ocenie, mogtby
skutkowaé nawet odrzuceniem skargi kasacyjnej (por. np. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 7 maja 1998 r., lll CZ 60/98, OSNC 1998, Nr 11, poz. 190
i wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 24 lutego 2006 r., Il CSK 136/05, niepubl.).
Na marginesie nalezy zauwazy¢, ze Sad drugiej instancji wbrew stanowisku
skarzgcej nie ustalit jakoby wpis hipoteki przez referendarza nastgpit po dniu
ogtoszenia upadtosci uczestniczki w dniu 2 grudnia 2014 r, lecz tylko wyrazit poglad
prawny, ze po tej dacie wobec uchylenia przez Sad pierwszej instancji tego wpisu
nie miat podstawy - w wyniku uwzglednienia apelacji - do dokonania ponownego jej

wpisu.

Sad Okregowy nie naruszyt takze art. 518 § 3 k.p.c., gdyz wbrew stanowisku
skarzgcej, nie przyjat, jakoby przez wniesienie skargi na wpis przedmiotowej
hipoteki przez referendarza stracit on lex lege swg moc; zostat on natomiast
zgodnie z unormowaniem zawartym w tym przepisie na skutek skargi uczestniczki
uchylony i wniosek oddalony, zaskarzonym w sprawie apelacjg postanowieniem
Sadu Rejonowego z dnia 12 listopada 2014 r. W tej sytuacji zasadno$¢ pozostatych
dwoch zarzutow procesowych mogtaby by¢ rozwazana tylko wtedy, gdyby okazaty
sie trafne zarzuty dotyczgce prawa materialnego.

Przystepujac do ich rozpoznania na wstepie nalezy podnies¢, ze w sprawie
wystgpit problem relacji art. 40 pr. up. i wydanego na jego podstawie postanowienia
z dnia 29 sierpnia 2014 r. X Gu .../14 Sadu Rejonowy w K., wydanego w toku
postepowania upadfosciowego, ktorym dokonano zabezpieczenia majgtku
uczestniczki przez ustanowienie zakazu obcigzania hipotekg przedmiotowej

nieruchomosci, do unormowania zawartego w art. 29 u.k.w.h.



Sad rozpoznajgc wniosek o wpis w ksiedze wieczystej zwigzany jest
w zasadzie stanem rzeczy istniejgcym w chwili ztozenia wniosku i kolejnoscig jego
wptywu (por. uchwata skfadu siedmiu sedzidw - zasada prawna - Sadu
Najwyzszego z dnia 16 grudnia 2009 r., Il CZP 80/09, OSNC 2010, Nr 6, poz. 84).
Innymi stowy, przy rozpoznawaniu wniosku o wpis w ksiedze wieczystej
decydujgcego znaczenia nie ma, zgodnie z art. 316 § 1 k.p.c. stan rzeczy z chwili
orzekania, lecz - wobec szczegdlnego charakteru postepowania o wpis w ksiedze
wieczystej - nalezy na podstawie art. 29 u.k.w.h. w zw. z art. 192 pkt 3, art. 13 § 2,
art. 626° § 1 i art. 626% § 2 k.p.c. uznaé, ze przy wpisie do ksiegi wieczystej
decyduje stan rzeczy z chwili ztozenia wniosku (por. np. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 28 pazdziernika 2015 r., [l CSK 769/14, LEX nr 1930445.).

Pomimo rozbieznos$ci w literaturze i orzecznictwie nalezy przyjgc, ze skutek
wsteczny wynikajgcy z art. 29 u.k.w.h. zwigzany jest z wpisem juz dokonanym
i wystepuje dopiero od chwili jego uprawomocnienia sie (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 21 wrzed$nia 2011 r, | CSK 32/11, OSNC ZD 2012, nr 4,
poz. 77 i uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 9 marca 1995 r., lll CZP 149/94,
LEX nr 24087). Za stosowaniem w sprawach wieczystoksiegowych art. 521 § 1
k.p.c. przemawia zwtaszcza to, ze wpis, czy jego wykreslenie od wejscia w zycie
ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece jest orzeczeniem, a zatem trafnie
podniesiono w literaturze, iz jak kazde orzeczenie jest instytucjonalnie zwigzane
z postepowaniem, w ktérym wniosek o dokonanie wpisu jest rozpoznawany

i w zwigzku z tym staje sie skuteczny z chwilg uzyskania prawomocnosci.

Tymczasem, w sprawie wpis spornej hipoteki wobec skargi na orzeczenie
referendarza nie wygast, lecz nie uprawomocnit sie i do tego srodka zaskarzenia
uczestniczka dofgczyta orzeczenie zabezpieczajgce postepowanie upadto$ciowe
ustanawiajgce zakaz obcigzania hipotekg nieruchomosci bedacych witasnoscig
diuznika. W dodatku przez jej uwzglednienie wpisana w ksiedze wieczystej
hipoteka przestata istnieCc z dniem wydania przez Sad Rejonowy w Z.
postanowienia z dnia 12 listopada 2014 r. ktérym uchylit on wpis hipoteki
przymusowej dokonany w ksiedze wieczystej [...] przez referendarza sgdowego w
sprawie Dz. Kw .../14 i oddalit wniosek. Nie byt wiec skuteczny zarzut obrazy art. 67

u.k.w.h.



Trzeba zgodzi¢ sie ze stanowiskiem, ze w sprawach nieuregulowanych
w prawie upadtosciowym majg odpowiednie zastosowanie przepisy kodeksu
postepowania cywilnego (por. art. 37 pr. up. w zw. z art. 396 k.p.c.). Zgodnie wiec
z art. 360 k.p.c. postanowienie z dnia 29 sierpnia 2014 r. wydane na posiedzeniu
niejawnym wywotato skutek w postaci zakazu ustanawiania miedzy innymi
na przedmiotowej  nieruchomosci  uczestniczki  hipotek od tej daty
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 22 listopada 2013 r., || CSK 130/13,
niepubl.). Sad wieczystoksiegowy po otrzymaniu tego orzeczenia byt nim zwigzany
(art. 365 § 1 w zw. z art. 361 i art. 13 § 2 k.p.c.), a zatem skoro jeszcze
nie rozstrzygnat skargi to nie byto podstawy do utrzymania w mocy zaskarzonego,

a zatem nieprawomocnego wpisu.

Artykut 29 u.k.w.h. jest przepisem ogolnym ustanawiajgcym w postepowaniu
wieczystoksiegowym zasade wstecznej mocy wpisu, natomiast art. 40
pr. up. reguluje odmienng materie zaktadajgc skutecznos¢ wydanych orzeczen
0 zabezpieczeniu z chwilg ich ogtoszenia, a jezeli ogtoszenia nie byto z chwilg
podpisania sentencji. Taki kierunek wyktadni jest takze podyktowany funkcjg
miedzy innymi art. 40 pr. up., ktéry zostat ustanowiony dla ochrony majgtku
zagrozonego upadtoscig (por. odpowiednio uchwate Sadu Najwyzszego
z dnia 18 lutego 1994 r., Ill CZP 4/94, OSNC 1994, nr 9, poz. 170 i postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 9 Ilutego 2011 r.,, V CSK 220/10, niepubl.).
Z zasygnalizowanych wzgledow art. 29 u.k.w.h. nie miat w sprawie zastosowania.
Sad Rejonowy przy rozpoznaniu skargi w dniu 12 listopada 2014 r. byt zwigzany

orzeczeniem zakazujgcym wpisu hipoteki z dnia 29 sierpnia 2014 r.

Nie byty tez skuteczne zarzuty obrazy art. 81 ust. 1 i 2 pr. up. przede
wszystkim z tego wzgledu, ze Sgdy meriti w sprawie ich nie stosowaty. Rozwazania
ich dotyczgce stuzyty jedynie na wskazaniu argumentow natury systemowej
za przyjetym kierunkiem wyktadni art. 40 pr. up. i art. 29 u.k.w.h.

Z przedstawionych wzgledéw skarge kasacyjng nalezato oddalié¢ (art 398

k.p.c.).
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