Sygn. akt: WZ 5/16

POSTANOWIENIE

Dnia 24 maja 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Tomczyk

Protokolant: Ewa Sliwa

na posiedzeniu, bez udziatu stron, w sprawie st. szer. S. L. z powodu zazalenia M.
K. na zarzadzenie Prezesa Wojskowego Sgdu Garnizonowego w S. z dnia 29

lutego 2016 r., 0 odmowie przyjecia kasacji

postanowit

pozostawi¢ zazalenie bez rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem nakazowym Wojskowego Sgdu Garnizonowego w S., w dniu 23
grudnia 2015 r., rozstrzygnieto w przedmiocie odpowiedzialnosci st. szer. S. L. za
wykroczenie. Z uwagi na niewniesienie sprzeciwu, wyrok ten uprawomocnit sie z

dniem 15 stycznia 2016 r.

W dniu 10 lutego 2016 r. do tego Sadu wptyneto pismo M. K., w ktérym
zwraca sie on o ,kasacje wyroku Sadu i ponowne rozpatrzenie sprawy dotyczgcej
kradziezy oleju napedowego przez Zotnierza S. t”. Wskazuje rowniez, ze to on
zawiadomit Zandarmerie Wojskowg o przywlaszczeniu paliwa przez t., a nadto
wyraza przekonanie, ze zostat ,...celowo pominiety jako Swiadek, aby zataiC i
mataczy¢ faktyczny przebieg catego zdarzenia oraz, aby nie ukara¢ L. przez

Zandarmerie Wojskowa, tylko potraktowaé go pobtazliwie, po kolezensku”.



Prezes Wojskowego Sadu Garnizonowego w S., powotujgc sie na
stanowisko Wojskowego Sadu Okregowego w P., pismo M. K. potraktowat jako
kasacje od wskazanego na wstepie wyroku i zarzgdzeniem z dnia 29 lutego 2016 r.
odmowit jej przyjecia ,z uwagi na fakt, iz pochodzi ona od osoby nieuprawnionej”.

Pouczyt go jednoczesnie o przystugujgcym mu prawie zaskarzenia zarzgdzenia.

M. K. sporzadzit datowane na 18 marca 2016 r. pismo zatytutowane
,Odwotanie od zarzgdzenia wydanego przez Wojskowy Sad Garnizonowy w S. z
dnia 29.02.2016 roku, w sprawie odmowy przyjecia skargi kasacyjnej na wyrok
Wojskowego Sgdu Garnizonowego z dn. 23.12.2015 roku”. Powtérzyt w nim tres¢
zawartg w pismie potraktowanym, jako kasacja oraz dodat sformutowanie: ,Wnosze
0 ponowne rozpatrzenie sprawy i przestuchanie mnie w charakterze s$wiadka,
poniewaz jestem jedyng osobg spoza <<S$rodowiska wojskowego>>, ktéra byta

wtedy obecna”.

Prezes Wojskowego Sadu Garnizonowego potraktowat to pismo jako
zazalenie na swoje zarzgdzenie z dnia 20 lutego 2016 r., przyjat je i przestat akta

do Sadu Najwyzszego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Z przepisu art. 110 § 1 k.p.w. w brzmieniu obowigzujgcym w dniu
podejmowania decyzji przez Prezesa Wojskowego Sadu Garnizonowego w S. w
przedmiocie pisma M. K. (potraktowanego ostatecznie jako kasacja) oraz w
brzmieniu aktualnie obowigzujgcym wynika jednoznacznie, ze kasacje w sprawach
0 wykroczenia mogg wnies¢ wytgcznie podmioty szczegdlne: Prokurator Generalny,
Rzecznik Praw Obywatelskich, w sprawach podlegajgcych orzecznictwu sgdéw
wojskowych takze Zastepca Prokuratora Generalnego do Spraw Wojskowych (do
dnia 4 kwietnia 2016 r. — Naczelny Prokurator Wojskowy), a w sprawach naruszenia

praw dziecka takze Rzecznik Praw Dziecka.

W Swietle tego unormowania jaskrawo widoczny jest brak uprawnienia do
takiego postgpienia kogokolwiek innego, w tym M. K., ktérego nazwisko pojawia sie
w aktach sprawy W .../15 na k.1 jako zawiadamiajgcego telefonicznie Szefa

Wydziatu Kryminalnego Oddziatu Zandarmerii Wojskowej w S. o mozliwosci



popetnienia przez jego sgsiada — S. L. przestepstwa kradziezy paliwa. Nota bene,
swojej roli, pozycji w tej sprawie nie ukrywa rowniez M. K., ktéry wyraza przeciez
ubolewanie z powodu pominiecia jego osoby w postepowaniu, a nawet wnioskuje o

przyczynach takiego postgpienia.

Potraktowanie takiego pisma jako kasacji i nadanie dalszemu postepowaniu
W jego przedmiocie procesowego charakteru z zaangazowaniem instancji
odwotawczych, w tym Sgdu Najwyzszego, nie znajduje zadnego procesowego
uzasadnienia. Wniesienie bowiem tego — tylko z nazwy — nadzwyczajnego $rodka
zaskarzenia nie moze wywotaé¢ zadnych skutkow prawnych i nie obliguje prezesa
Sadu pierwszej instancji do podjecia jakichkolwiek czynnosci prawnych.
Uprawnienia tego nie nadaje mu — co oczywiste — przepis art. 530 § 2 k.p.k,
majgcy w postepowaniu w przedmiocie kasacji w sprawach o wykroczenia
odpowiednie zastosowanie. Wszak przepis ten adresowany jest do prezesa sgdu
wtasciwego, a nie kazdego, do ktorego skierowano pismo nazwane kasacja.
Swiadczy o tym w sposéb jednoznaczny i niebudzacy watpliwosci poréwnanie
unormowan zawartych w § 1 i 2 art. 530 k.p.k. oraz korelacje zachodzgce miedzy
odwotaniem w art. 112 k.p.w. do odpowiedniego stosowania m. in. art. 530 § 2 k.p.k.
a § 3 art. 110 k.p.w., stanowigcym, ze kasacje w sprawach o wykroczenia wnosi sie

bezposrednio do Sadu Najwyzszego.

W zaistniatej sytuacji rozpoznanie przyjetego i przedstawionego Sgdowi
Najwyzszemu zazalenia nie jest dopuszczalne, bowiem przyjecie tego srodka
odwotawczego byto wynikiem dokonania oceny dopuszczalno$ci nadzwyczajnego
Srodka zaskarzenia przez nieuprawniony do tego organ, z naruszeniem art. 530 § 2

k.p.k. Skutkowac to musiato pozostawieniem zazalenia M. K. bez rozpoznania.

Podkresli¢ przy tym nalezy, ze zaskarzone zarzgdzenie Prezesa
Wojskowego Sadu Garnizonowego w S., mimo iz wydane bez podstawy prawnej i
niepozwalajgce na rozpoznanie zazalenia M. K. przez Sad Najwyzszy, zawiera
oceny merytorycznie stuszne i one powinny sie znalezC badz w pisSmie
informujgcym M. K. o braku mozliwosci prawnych nadania biegu jego pismu, a w
razie uporu zainteresowanego — w zarzadzeniu (niezaskarzalnym) o charakterze

administracyjno-porzadkowym, np. o pozostawieniu pisma bez podejmowania



czynnosci procesowych (por. np. zarzagdzenie Przewodniczagcego Wydziatu VI Izby
Karnej Sadu Najwyzszego z dnia 5 listopada 2009 r., VI KZ 4/09; zarzadzenie
Przewodniczgcego Wydziatu Odwotawczo — Kasacyjnego lzby Wojskowej Sgdu
Najwyzszego z dnia 14 sierpnia 2013 r., WZ 21/13; zarzadzenia Przewodniczgcego
Wydziatu | 1zby Wojskowej Sgdu Najwyzszego z dnia 6 grudnia 2010 r., WZ 55/10 i
2 lutego 2011 r., WZ 21/13; zarzgdzenia upowaznionego sedziego Izby Wojskowej
Sadu Najwyzszego z dni: 29 maja 2012 r., WZ 18/12 i 15 maja 2013 r., WZ 32/12 —
wszystkie niepublikowane, a takze postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 22
marca 2000 r., V KZ 23/00, OSNKW 2000, z. 5-6, poz. 51; OSP 2001, z.2 poz. 29).

Z przytoczonych powodow nalezato orzec jak na wstepie.
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