Sygn. akt IV KK 407/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 maja 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Michat Laskowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Marian Bulinski
SSA del. do SN Mariusz Mtoczkowski

Protokolant Danuta Bratkrajc

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Barbary Nowinskiej

w sprawie W.N.

skazanego z art. 278 § 1 kk, art. 226 § 1 kk i innych

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 4 maja 2016 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzy$¢ skazanego
od wyroku Sgdu Rejonowego w R.

z dnia 26 stycznia 2015 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi

Rejonowemu w R. do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Woijciech Nabozny oskarzony zostat o to, ze:
l. w dniu 27 lipca 2014 r. w R. przy ul. R., uzywajgc stdbw uznanych

powszechnie za obelzywe zniewazyt umundurowanych funkcjonariuszy Policji w



osobach post. N. S. i sierz. B. C. podczas i w zwigzku z petnieniem obowigzkéw
stuzbowych, tj. o dokonanie czynu z art. 226 § 1 k.k.,

Il. w czasie i miejscu jak wyzej, bedac transportowanym pojazdem
stuzbowym marki Fiat Ducato, dziatajgc umysinie, poprzez uderzenie gtowg w
okratowanie pojazdu oraz kopanie nogami w plastikowe i metalowe elementy
spowodowat zarysowanie pleksy oraz wgiecia metalowych elementow wewnagtrz
pojazdu czym doprowadzit do powstania strat w kwocie 430 zt na szkode Komendy
Miejskiej Policji w R., tj. o dokonanie czynu z art. 288 § 1 k.k.,

Il. w okresie pomiedzy 23 lipca 2014 r. a 28 lipca 2014 r. w R. przy ul. G.
zabrat w celu przywtaszczenia rower gorski ,Best” kolom zielonego wartosci 450 zt
na szkode M. P., tj. o dokonanie czynu z art. 278 § 1 k.k.

Wraz z aktem oskarzenia prokurator skierowat do sgdu wniosek o wydanie
wyroku skazujgcego i orzeczenie uzgodnionych z oskarzonym kar jednostkowych i
kary fgczne;.

Wyrokiem z dnia 26 stycznia 2015 r., Sad Rejonowy w R., uwzgledniajgc
wniosek prokuratora o skazanie W. N. bez przeprowadzenia rozprawy, uznat W. N.
za winnego zarzucanych mu czynéw, przyjmujgc, ze stanowig one wystepki z art. z
art. 226 § 1 kk., art. 288 § 1 k.k. i art. 278 § 1 k.k. i wymierzyt mu za to kary
jednostkowe oraz kare tgczng 10 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres préby wynoszgcy 4 lata, kare 100 stawek
dziennych grzywny po 10 zl, nadto orzekajgc obowigzek naprawienia szkody i
obcigzajgc go kosztami postepowania. Wyrok Sad Rejonowego nie zostat
zaskarzony i uprawomocnit sie z dniem 3 lutego 2015 r.

Kasacje od tego wyroku wniost na korzy$¢ skazanego Rzecznik Praw
Obywatelskich, zarzucajgc wyrokowi razgce i majgce istotny wptyw na jego tresc
naruszenie przepisow prawa procesowego - art. 335 § 1 k.p.k. wzw. z art. 343 § 7
k.p.k., w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 1 lipca 2015 r., polegajgce na
uwzglednieniu dotgczonego do aktu oskarzenia i nieprawidtowego w czasie
wyrokowania wniosku prokuratora o skazanie W. N. bez przeprowadzenia
rozprawy, za popetnienie przestepstw z art. 226 § 1 k.k., art. 288 § 1 k.k. i art. 278 §
1 k.k. oraz wydaniu wyroku zgodnego z tym wnioskiem, w konsekwencji czego

doszto do razgcej obrazy prawa materialnego, a to art. 288 § 1 k.k., gdyz z powodu



wejscia w zycie w dniu 9 listopada 2013 r. ustawy z dnia 27 wrzesnia 2013 r. o
zmianie ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw, tak
zakwalifikowany czyn zarzucony W. N. nie stanowit przestepstwa z art. 288 § 1 k.k.

W konkluzji kasacji wniesiono o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie zasadna w stopniu oczywistym.

Skarzacy trafnie zarzucit, ze wobec wejscia w zycie w dniu 9 listopada 2013
r. ustawy z dnia 27 wrzesnia 2013 r. o zmianie ustawy Kodeks postepowania
karnego oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z dnia 25 pazdziernika 2013 r. poz.
1274), nowelizujgcej rowniez kodeks wykroczen, zarzucony oskarzonemu czyn
polegajgcy na zniszczeniu mienia Komendy Miejskiej Policji, zakwalifikowany w
akcie oskarzenia z art. 288 § 1 k.k. nie moégt by¢ w czasie orzekania uznany za
przestepstwo. Zgodnie z art. 124 § 1 k.w. umysine wyrzgdzenie szkody o wartosci
nie przekraczajgcej /4 minimalnego wynagrodzenie za prace stanowi wykroczenie.
Zgodnie z § 1 rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 11 wrzesnia 2014 r. w sprawie
wysokosci minimalnego wynagrodzenia za prace w 2015 r. (Dz. U. z 2014 r. poz.
1220), minimalne wynagrodzenie za prace od dnia 1 stycznia 2015 r. zostato
ustalone w wysokoséci 1750 zt, zatem granica tzw. typow przepotowionych w czasie
orzekania wynosita 437 zt 50 gr. W konsekwencji, czyn zarzucony W. N. w pkt Il
aktu oskarzenia po 1 stycznia 2015 r. mogt by¢ uznany co najwyzej za
wykroczenie, a koniecznos¢ zastosowania wzgledem oskarzonego ustawy
obowigzujgcej w czasie orzekania wykluczata skazanie go z art. 288 § 1 kk. W
ocenie Sgdu Najwyzszego w petni trafny jest zatem zarzut razgcego naruszenia
prawa materialnego.

Oznaczato to ponadto niemoznos¢ uwzglednienia wniosku prokuratora o
skazanie W. N. bez przeprowadzania rozprawy. Tre$¢ wniosku bowiem nie
uwzgledniata depenalizacji czynu okreslonego w pkt Il aktu oskarzenia, co tym
samym uniemozliwiato uwzglednienie wniosku zgodnie z jego trescig. W zaistniatej
sytuacji procesowej Sgd Rejonowy winien skierowa¢ sprawe do rozpoznania na
zasadach ogodlnych, co otwieratoby droge do badania odpowiedzialnosci W. N. za



wykroczenie z art. 124 § 1 k.w. (po zmianie kwalifikacji czynu z pkt Il aktu
oskarzenia w trybie art. 399 k.p.k. oraz przy zastosowaniu art. 400 k.p.k.).

Opisane naruszenie prawa materialnego i procesowego miato charakter
razacy i wywarto istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia, bowiem w ich wyniku W. N.
poniost odpowiedzialno§¢ karng miedzy innymi za czyn, ktéory w czasie
wyrokowania nie stanowit przestepstwa. Z tych wzgleddw Sad Najwyzszy
zdecydowat o uchyleniu zaskarzonego wyroku w catosci i przekazaniu sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w R. Uchylenie wyroku w catosci, tj.
takze w zakresie rozstrzygnie¢ dotyczgcych czynéw opisanych w pkt | i Ill aktu
oskarzenia, jest podyktowane pozostawieniem w sprawie mozliwosci ponownego
zawarcia porozumienia procesowego, ktére obejmowatyby wszystkie zarzucane W.
N. czyny zabronione.

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji.
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