Sygn. akt Il KK 153/16

POSTANOWIENIE

Dnia 15 czerwca 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 15 czerwca 2016 r.,

sprawy A. G.,

oskarzonego z art. 190 § 1 k.k. i in.,

z powodu kasacji, wniesionych przez petnomocnika oskarzycieli positkowych,
od wyroku Sgdu Okregowego w t..,

z dnia 15 grudnia 2015rr.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w P.,

z dnia 29 kwietnia 2015 r.

postanowitk:
1. oddali¢ kasacje, jako oczywiscie bezzasadne;
2. kosztami procesu w postepowaniu kasacyjnym obcigzy¢
oskarzycieli positkowych: K. B., P. W.,
Z.G.i,T. Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia” — Spétka
komandytowa, w

czesciach rownych.

UZASADNIENIE
A. G. zostat oskarzony o popetnienie dwoch przestepstw z art. 190 § 1 k.k. w

zw. z art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. oraz o popetnienie dwdch przestepstw
z art. 288 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 29 kwietnia 2015 r.,, Sad Rejonowy w P. uniewinnit
oskarzonego A. G. od popetnienia czynéw z art. 190 § 1 k.k.,, zas w zakresie

czynéw z art. 157 § 2 k.k. postepowania umorzyt na podstawie art. 17 § 1 pkt 7



k.p.k.; a ponadto uniewinnit oskarzonego A. G. od popetnienia przestepstw z art.
288 § 1 k.k.

Sad Okregowy w L. wyrokiem z dnia 15 grudnia 2015 r., po rozpoznaniu
apelacji wniesionej przez petnomocnika oskarzycieli positkowych [...], utrzymat w
mocy zaskarzony wyrok.

Kasacje od tego wyroku wnidst petnomocnik oskarzycieli positkowych,
zarzucajgc razgce naruszenie przepisow postepowania, ktdre miato istotny wptyw
na tresc rozstrzygniecia, a to art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez
brak prawidtowego, wszechstronnego i rzetelnego odniesienia sie do postawionych
w apelacji petnomocnika oskarzycieli positkowych zarzutéw.

W konkluzji skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sgdowi odwotawczemu do ponownego rozpoznania.

Prokurator Prokuratury Okregowej w pisemnej odpowiedzi na kasacje wniost
o ich oddalenie jako oczywiscie bezzasadnych.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuije.

Kasacje petnomocnika oskarzycieli positkowych sg bezzasadne i to w
stopniu oczywistym, uzasadniajgcym ich oddalenie w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Na wstepie przypomnieC nalezy, ze kasacja jest nadzwyczajnym srodkiem
zaskarzenia skierowanym przeciwko orzeczeniu wydanemu przez sgd odwotawczy
na skutek rozpoznania srodka odwotawczego. Celem postepowania kasacyjnego
jest bowiem wyeliminowanie z obrotu prawnego orzeczeh dotknietych powaznymi
wadami w postaci bezwzglednych przyczyn odwotawczych lub innych naruszen
prawa, ale o charakterze razgcym, a jednoczes$nie takich, ktére miaty istotny wptyw
na tres¢ orzeczenia. Mozliwos¢ wniesienia skutecznej kasacji jest zatem istotnie
ograniczona. Postepowanie kasacyjne nie jest z pewnoscig postepowaniem, ktore
ponawia¢ ma kontrole odwotawczg. W toku tego postepowania z zatozenia nie
dokonuje sie zatem kontroli poprawnosci oceny poszczegolnych dowodow, nie
weryfikuje zasadnosci ustaleh faktycznych i nie bada wspdtmiernosci orzeczone;j
kary (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2008 r., Il KK
270/07, Lex nr 354285; wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 18 listopada 1996 r., Il
KKN 148/96, OSNKW 1997, z. 1-2, poz. 12).



Te uwagi natury ogolnej, odnoszgce sie do zasad i granic postepowania
kasacyjnego, staty sie niezbedne wobec zarzutéw podniesionych w wywiedzionych
przez petnomocnika oskarzycieli positkowych kasacjach i tresci ich uzasadnienia,
ktore w istocie — w znacznej czesci — stanowig powtorzenie zarzutdw apelacji, jakg
petnomocnik oskarzycieli positkowych wywiédt od wyroku Sgdu | instancji. Co
wiecej, lektura wniesionych w niniejszej sprawie nadzwyczajnych srodkow
zaskarzenia prowadzi do wniosku, ze autor kasacji w istocie kwestionuje
poczyniong ocene materiatu dowodowego oraz ustalenia faktyczne dokonane przez
Sad | instancji, ktére nastepnie zostaly zaaprobowane przez Sad odwotawczy.
Obecnie skarzgcy podniesione w apelacji zarzuty poprzedza zarzutem naruszenia
art. 433 § 2 kp.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., twierdzgc ze Sad ad quem
nieprawidtowo odniost sie do zarzutéw apelacji. W tym kontekscie przypomniec
nalezy, ze przepis art. 433 § 2 k.p.k. ma charakter bezwzgledny i nakazuje sgdowi
odwotawczemu rozwazenie wszystkich wnioskow i zarzutéw wskazanych w srodku
odwotawczym (zob. np. wyrok SN z dnia 28 maja 2008 r., Il KK 332/07, LEX nr
435359), natomiast z dyspozycji art. 457 § 3 k.p.k., odczytywanej w powigzaniu z
art. 433 § 2 k.p.k., wynika w sposob nie budzgcy watpliwosci, ze obowigzkiem sgdu
odwotawczego jest przedstawienie w pisemnych motywach wyroku powodow
oddalenia (bgdz uwzglednienia) zarzutéw apelacji (odwotania), przy czym
prezentowane rozwazania winny odnosi¢ sie do wszystkich zarzutow, za$ tresc
tych rozwazan nie moze ograniczaC sie jedynie do ogodlnych stwierdzen
powielajgcych np. tres¢ art. 7, 5 § 2 czy 4 k.p.k.

Lektura pisemnych motywow orzeczenia sgdu odwotawczego prowadzi
natomiast do wniosku, ze wymogom okreslonym w ww. przepisach art. 433 § 2
k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. sad ten sprostat. Sagd Okregowy odnidst sie
bowiem do zarzutow naruszenia art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 424
k.p.k. i trafnie wskazat, ze uniewinnienie A. G. od zarzutu grozb karalnych nie miato
swojego zrodta jedynie w jednej czy dwoch pojedynczych okoliczno$ciach, a
ponadto ze catkowicie zasadne bylo przywofanie wieloletniego i nabrzmiatego
konfliktu pomiedzy bra¢mi G. i ocenienie materiatu dowodowego przez ten pryzmat

(s. 2 uzasadnienia).



Tozsamy zarzut Sad odwotawczy prawidtowo rozpoznat takze w odniesieniu
do rzekomego sprawstwa oskarzonego co do czynow z art. 288 § 1 k.k. W tym
zakresie w szczegolnosci — czego petnomocnik oskarzycieli positkowych zdaje sie
nie dostrzega¢ — Sad ad quem wskazat na znaczenie przeprowadzonego
eksperymentu procesowego, ktéry podwazyt wiarygodnos¢ swiadkow oskarzenia;
odniost sie takze do uznanej za wiarygodng opinii biegtego, a w efekcie trafnie
skonstatowat, ze A. G. nie jest jedyng osobg, ktora mogta dokona¢ uszkodzenia
pojazdow. W ten sposob Sgd odwotawczy odnidst sie do zarzutéw obrazy art. 4
k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 424 k.p.k. Twierdzenie natomiast, ze zarzuty
te nie zostaty przez Sad Okregowy rozpoznane stanowi jedynie wyraz przyjetego a
priori stanowiska, iz A. G. popetnit zarzucane mu przestepstwa — z bezkrytycznym
pominieciem stanowiska tak Sadu | instancji, jaki i Sgdu Il instancji.

Wydania orzeczenia o charakterze kasatoryjnym nie moze spowodowac
takze zarzut niewtasciwego rozpoznania zarzutu naruszenia art. 384 § 2 k.p.k. w
zw. z art. 53 k.p.k. O ile rzeczywiscie na rozprawie w dniu 4 czerwca 2014 r. doszto
do naruszenia art. 384 § 2 k.p.k. poprzez zarzgdzenie opuszczenia sali rozpraw
przez oskarzycieli positkowych na czas przestuchania Z. G., co przyznat takze Sgd
odwotawczy, to jednak trafnie uznano, ze nie miato to wpltywu na mozliwosc
realizowania swoich praw przez strony i nie wykazano w zaden sposob, aby
naruszenie to miato jakikolwiek wpltyw na tres¢ orzeczenia. Jeszcze raz
przypomnie¢ bowiem nalezy, ze przy catym przestuchaniu Z. G. byt obecny
petnomocnik oskarzycieli positkowych, a potem odczytano nieobecnym
oskarzycielom ztozone przez Z. G. zeznania i umozliwiono im zgtoszenie pytan,
ktorych jednak nie mieli (k. 353).

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy uznat zarzuty skarzgcego za
bezzasadne w stopniu oczywistym i w konsekwencji orzekt, jak w czesci
dyspozytywnej postanowienia, przy czym kosztami procesu w postepowaniu

kasacyjnym obcigzyt oskarzycieli positkowych w czesciach rownych.

kc



